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Saygideger meslektaslarimiz,

Turk hukukunun gelismesine katki saglamak ve hukukgular arasinda birlik ve mesleki
dayanismayi saglamak amaciyla kurulan dernegimizin 7. yilini doldurmus olmanin verdigi

hakli gururu yasiyoruz.

Goreve baslayan yeni yonetim kurulumuzla birlikte, hem meslektaslarimizin hem de
vatandaslarimizin giincel hukuki mevzular hakkinda bilgi sahibi olabilmesi adina, pandemi
kosullar nedeniyle ara vermek durumunda kaldigimiz yayinlarimiza ve egitimlerimize

devam ediyoruz.

Derneg@imizin 4. e-biilteni olan bu sayida, son zamanlarda hukuki alanda glindeme gelen

onemli ve giincel konular igledik.

Hukuki Mucadele Dernegi’'nin e-bilteninin 2022 yilindaki ilk sayisinin hazirlanmasinda
emegdi gecen basta Yargitay Ceza Genel Kurulu Uyesi Sayin Fatih AKDOGAN, Anayasa
Mahkemesi Raportérii Sayin Murat GUVEN ve editériimiiz Sayin Av. Orhan GUR olmak
uzere, dernegimizin yonetim kuruluna ve kiymetli Gyelerimize tesekkir eder, meslege ve

butiin meslektaslara faydali olmasini dilerim.

Av. Seyit Kivang KOG
Hukuki Miicadele Dernegi

Yénetim Kurulu Baskani

www.hmd.org.tr ﬂ
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YARGITAY UYGULAMASINDA
CANAVARCA HiSLE

INSAN OLDURME ve EZIYET
CEKTIREREK OLDURME SUGU

Fatih AKDOGAN
Yargitay Ceza Genel Kurulu Uyesi

“Tartigtigi maktulii 45 yerinden bigaklayarak 6ldirdi”
“Tecaviiz etmek istedigi kurbani kendisine direnince basina tasla vurduktan sonra baltayla kesti”
“Canavar damat cinneti, bes 6ld..."

Gun gegmiyor ki, internet haber sitelerinde veya gazetelerin ti¢lincii sayfalarinda buna ben-
zer haberlere rastlamayalim. Genis toplum kesimlerinde i¢ ice gegcmis sok, Gizliintd, kayg,
tedirginlik, korku ve 6fke duygularini birlikte yaratan, adalet ve intikam kavramlarini sorgula-
tan bu olaylari birey olarak degerlendirdigimizde, insanlik disi, vahsice, zalimane sekillerde
gerceklestirilen oldirme eylemleri oldugunu dislinmemiz ve tepkimizi buna gore sekillen-
dirmemiz yadirgatici sayilmaz. Ancak bu tir eylemlerin, yazil ve gorsel iletisim araglarinda
sik¢a ifade edildigi ve hatta kimi zaman iddianamelere yansidi§i Gizere “canavarca hisle”
islenmis suclar oldugunu kestirmeden sdylemek biz ceza hukukgulari i¢in ne kadar dogru
olur, iste bu tartisilir. Bu baglamda, konunun daha iyi anlasilabilmesi igin, kasten 6ldirme
sucunun 5237 sayili TCK'nin 82/1-b maddesinde diizenlenen nitelikli hallerinden canavarca
hisle veya eziyet cektirerek 6ldiirme sugunu Yargitay uygulamalari dogrultusunda incele-
mek gerekir.

Yargi kararlari bugline kadar, “canavarca his” kavramina iliskin net bir tanima yer vermemis-
tir. Bununla birlikte, Yargitay'in temyiz incelemesi kapsaminda verdigi ¢esitli kararlarinda
olaya 6zgli olarak canavarca hisle 6ldiirmenin “sadece oldiirmiis olmak i¢in oldiirmek”, “6l-
diiriilenin aci gekmesinden zevk duymak igin oldiirmek”, “silahinin tesirini denemek igin
oldiirmek”, higbir husumeti veya tanisikhgi bulunmayan maktulii cinsiyetini, irkini veya
baska fiziksel ozelliklerini saplanti haline getirerek oldiirmek gibi vahsi duygularin etkisi
altinda iglenen oldiirme fiilleri olarak 6rnekseme yontemiyle tanimladigini gérmekteyiz.

Canavarca hisle oldiirme sugunun olusumunda belirleyici etken, failin eylemi gergeklestir-
me yolunda sergiledigi davranislar ve bir butin olarak sugun islenme sekli degildir. Aslolan
failin zihninde hiikiim siren duygu-diisiince ve saiktir. Sugun islenme sekli, canavarca his-
se degil, ancak ayni bentte diizenlenen eziyet kavramina girmektedir. Bazi kararlarda ise
sugun icra seklinden hareketle eylemin canavarca hisle 6ldiirme oldugu da kabul edilmek-
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tedir. Ancak eylemin canavarca his sevki ile islenmesinin baska sey, islenis tarzinin canavar-
ca olmasinin ise basgka bir sey oldugu dikkate alinmalidir. iste bu nedenledir ki, canavarca
his ile dldirme sugunda tahrik hikmi uygulanmaz. Zira faili suga sevk eden saik nedensiz
ve anlamsiz bir 6ldirme gudisidir. Baska bir nedenin dldiirme kararini alan failin iradesi
uzerinde tesirli olmasi, sugu canavarca hisle islenmekten ¢ikarir, 6ncelikle TCK’'nin 81. mad-
desindeki kasten dldirme sucunun temel sekline, kosullari bulundugu takdirde ise TCK'nin
82. maddesindeki diger nitelikli hallerine viicut verir. Stiphesiz, failin asamadaki savunma-
larinda, isledigi fiilin vasfini kendi lehine daha hafif bir ceza neticesini doguracak ya da hak-
siz tahrik hikimlerinin uygulanmasini temin etmeye yonelik olacak sekilde gelistirmesi her
zaman imkan dahilindedir. Bu durumda failin maktulle 6nceden tanigikligi veya iletisimi bu-
lunup bulunmadig, varsa aralarinda ¢esitli nedenlerden kaynaklanan bir husumetin ya da
oldurme sebebinin var olup olmadidi ile eylemin icra edilme sekli bir biitiin halinde degerlen-
dirilerek sonuca varilmalidir.

Canavarca his sevkiyle 6ldirme sugunu isledigi dusundtlen failin ruhsal durumunun da adli
makamlarca dikkatle incelenmesi gerekir. Bu bakimdan, dosya iceriginde daha dnce psiki-
yatrik tani aldigina ve bu nedenle ayakta veya yatarak tedavi gordugtine iliskin tibbi belge
veya raporlar bulunan ya da sorusturma ve kovusturma agsamasindaki gézlemlere gore soz,
tutum ve davraniglar durgunluk, cosku, hiddet, ani duygusal inis-gikislar igeren, yine savun-
malarinda s6zgelimi gaipten sesler duydugunu, mehdi oldugunu, kiyametin yakin oldugunu,
riyasinda kendisine oldirme konusunda emir-talimat veren mesaijlar geldigini ifade eden
failin oncelikle Adli Tip Kurumuna sevki saglanmali ve TCK'nin 32/1. maddesi kapsaminda
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini anlama ve davraniglarini yonlendirme yetenegini
onemli dlglide azaltan ya da ceza ehliyetini timiyle ortadan kaldiracak nitelikte akil hastaligi
veya akil zayifligi bulunmadidi belirlenerek neticesine goére uygulama yapilmalidir.

“...Sanidin, icgudisel tatmin amaci ile tanimadigi maktule miiteaddit defa biyiik bir tas kiit-
lesi ile saldirarak, sirf 6ldirmis olmak igin oldirdigu, bu dogrultuda failin, canavarca his
sevkinden baska kendisini eyleme iten herhangi bir neden mevcut olmaksizin, sugun islenis
bicimi ve eylemin agirhgi ile ortaya c¢ikan kastinin, kullandigi yéntem itibariyle canavarca
hisle 6ldiirme suguna yonelik oldugunun anlasiimasi karsisinda; TCK.nin 82/1-b maddesi
kapsaminda hikim kurulmasi yerine, sug niteliginin tayininde yanilgiya disilerek TCK.nin
81. maddesi geregince kasten 6ldiirme sugundan yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” (1.CD.
2019/3513 E. - 2019/5634 K.)“...Sanidin iglemeyi kastettigi yagma sucgu igin énce mak-
tulenin basina kiint cisimle vurup bayilttiktan sonra bagirmasini 6nlemek icin agzina bez
parcalari sokmak ve devaminda ¢ok sayida bicak darbesiyle maktuleyi 6ldirdigl nazara
alindiginda, sanigin canavarca hisle ya da eziyet cektirerek oldiirme amaciyla hareket etti-
gini kabule yeterli her turli kuskudan uzak kesin deliller bulunmadigi halde, sanik hakkinda
TCK'nin 82/1. maddesinin “h” bendi ile uygulama yapilmasi yeterli iken, ayrica uygulama yeri
bulunmayan ayni maddenin “b” bendinin de uygulanmasi,” (Yargitay 1.CD. 2019/3412 E. -
2020/52 K.) “..."Sanik Koksal'in maktuli, 4't oldiriici 17 bigak darbesiyle yaralayarak oldiir-
digl anlasilan olayda; pek ¢ok oldirtci nitelikte yara ika edilmesinin tek bagina canavarca
hisle ya da eziyet cektirerek islendigini kabule yeterli bulunmadi§i, canavarca hisle 6ldirme,
sirf 8ldirmus olmak igin dldiirme, 6lenin aci gekmesinden zevk duymak icin 6ldiirme olup,
eziyet cektirerek éldirme ise 6limi meydana getirme bakimindan zorunlu olmayan ve 6lu-
me takaddim eder vahsice hareketler olup sanigin éldirme kastinin yaninda igskence ya da
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eziyet ¢ektirme kastinin da bulunmasi gerektigi, sirf 6lim neticesini almak igin tehevviirle
maktullin boyun ve gévde kismina bigakla ¢ok sayida darbenin yapildigi, somut olayda ise
maktuliin aldigi bicak darbeleri sonucu hayatini kaybettigi goz éniinde bulunduruldugunda
sanigin canavarca hisle ya da eziyet ¢ektirerek oldirme amaciyla hareket ettigini kabule
yeterli her tiirli kuskudan uzak yeterli kesin kanit bulunmadigi...” (Yargitay 1.CD. 2019/3198
E.-2019/5647 K.)

Ayni bentte yer alan eziyet ¢ektirerek dldiirme sugu ise canavarca histen farkh olarak mak-
tuliin insan onuruyla bagdasmayacak sekilde, bedensel veya ruhsal yonden aci gektirilerek,
sistematik bir sekilde ve belli bir stire¢ icinde devam eden, sireklilik arz edecek sekilde kas-
ten yaralama gibi eylemlerle oldirilmesi olarak tanimlanabilir. Esasen, uygulamada 6zellikle
canavarca his sevkiyle 6ldirme sugunun olugsumuna ve nitelendirilmesine iligskin dogan te-
redditlerin ve hatali uygulamalarin bu iki farkli nitelikli halin ayni bentte ve benzer unsurlara
sahiplermis gibi degerlendiriimesinden kaynaklandigini séylemek yanhs olmayacaktir. Bu
iki nitelikli hali birbirinden ayiran temel olgut ise, canavarca histe, failin i¢ diinyasina, psi-
kolojisine ait bir durumun etkisi gozlemlenirken, eziyet gektirerek 6ldiirme sugunda, sugun
islenis seklinin ve failin magdurun bedeni lizerinde yarattidi tahribatin ve bu baglamda aci
verme-eziyet ¢ektirme kastinin var olmasidir. Eziyet ¢ektirerek dldiirme sugunun madde ge-
rekgesinde bu husus “kisi hemen degil, belli bir siire¢ icinde aci gektirilerek oldirtilmektedir.
Ornegin kisiye gozleri gikarilarak, kulagi ve sair organlari kesilerek aci gektirilmekte ve so-
nugta oldurilmektedir” seklinde agiklanmistir.

Eziyet cektirerek 6ldiirme, 6limi meydana getirmek bakimindan zorunlu olmayan ve 6lim-
den once sergilenmesi gereken zalimane ve vahsi hareketler olup sanikta 6ldirme kastinin
yaninda iskence ve azap c¢ektirme kastinin da bulunmasi gerekir. Bu bakimdan, sadece o6ldir-
me neticesini gergeklestirmek icin yapilan eylemler ya da 6lim neticesini garanti etmek veya
maktule yonelik 6fkesini yenemeyip maktule sézgelimi birkac bicak darbesi yerine onlarca
bigcak darbesi vuran ya da maktull éldurdikten sonra basini ya da bagka uzuvlarini kesen
failin eylemleri eziyet ¢cektirme niteliginde degildir. Yine, eziyet ¢ektirerek oldiirme sucunda,
0lim neticesinin bizzat eziyet olusturan davraniglarin sonucunda meydana gelmesi de zo-
runlu degildir. Eziyet olusturan davranislarin 6lim oncesi gerceklestirilmis olmasi gerekli ve
yeterlidir.

Yargitay uygulamasinda, failin el ve ayaklarini bagladigi maktulii domuz bagiyla 6ldirmesi,
maktilin basindan asagi veya kulagina kizgin zeytinyagini dokmesi, maktull yakarak oldur-
mesi, Uzerine kezzap, asit, camasir suyu gibi kimyasal maddeleri atarak oldirmesi, 6ldirme
fillinden 6nce, maktuliin cinsel organinin kesilmesi ya da par¢alanmasi, cinsel organa ya da
makata yaralayici, bereleyici cisim sokulmasi, el, ayak ve kulaklarin kesilmesi, goztin ¢ikaril-
masi, bicagin ucuyla maktuliin viicudunda onlarca kii¢ik kesi olusturulmasi, meme uglarinin
kesilmesi ya da koparilmasi, sigara ve yanici maddelerle viicuda eza ve cefa verilmesi eziyet
cektirerek oldiirme sucunun 6rnekleri olarak sayilmaktadir. Onemle belirtmek gerekir ki, yu-
karida eziyet ¢ektirerek oldiirmenin kosullar arasinda sayilan “kisinin hemen degil, belli bir
sure¢ icindeki sistematik yaralamalarla oldirilmesi” hususunun, failin maktule korkung ve
dayanilmaz acilar yasatarak isledigi ve bununla birlikte belli bir siirece yayilmadan ve ¢ogun-
lukla kisa zaman dilimi i¢ginde 6lim sonucunu doguran maktull atese vererek yakmak, kiz-
gin yag dokmek ya da uzerine kimyasal maddeler atmak suretiyle gerceklestirilen eylemler
yontinden aranmadi§i Yargitay kararlarinda gorilmektedir.



HUKUKi MUCADELE DERNEGI @

Eziyet gektirerek 6ldirme, sugun islenis seklinden kaynaklanan bir nitelikli hal oldugundan,
kiside yanilma ve sapma gibi sebeplerden etkilenmez. Eylem kime karsi islenirse iglensin fail
bu sugtan cezalandirilir.

Eziyet cektirerek dldirme sugunda eziyet olusturan davraniglarin maktul sagken icra edilip
edilmediginin belirlenmesi 6nem tagimaktadir. Bu bakimdan otopsi raporu dikkatle deger-
lendirilmeli, aksi yonde bir savunma ya da tereddut varsa gerektigi takdirde adli tiptan rapor
alinmasi yoluna gidilmelidir. Maktuliin bedeni lizerinde gergeklestirilen fiillerin 6limden son-
ra islenmesi, sdzgelimi cesedin atese verilerek yakilmasi, kimyasal maddelerle eritilmesi ya
da pargalara ayrilmasi halinde eziyet ¢ektirerek dldirme sugu olugsmaz.

Eziyet ¢ektirerek dldirme sugu, saik sugu olmadigindan maruz kaldigi haksiz fiile tepki ola-
rak kapildi§i hiddet ve elem duygusunun tesiri altinda suc isleyen sanik hakkinda haksiz
tahrik hiktumleri uygulanabilir.

“...Olusa ve dosya icerigine gore, sug tarihinde saniklarin birlikte hareket ederek magdurun
uzerine tiner dokup yaktiklari, etraftan gelen sahislarca sondirtilmeye calisilarak hastaneye
kaldirlan magdurun, yiiziinde, kafasinda, sirtinda, sag ve sol eli ile parmaklarinda, sag ve
sol kollarinda, gogus on ust yan duvarda olmak (izere sacli deriden her iki femoral bolgenin
ust kismina kadar olan alanda, viicudunun yizde altmighk bdlgesinde tGglincl derecede alev
yaniklari olusmasina, el bileklerinde kontraktire, parmaklarinda deformiteye,g6z kapaklarin-
da ve dudaklarinda gekilmelere, fasciatomi, trakeostomi, eskaratomi, debridman, kontraktr
acilimi, eklem amputasyonu, dezartikilasyon uygulanmasina, ¢ehrede stirekli degisiklige,
organ islev yitimine ve hayati tehlike gegirmesine neden olacak sekilde yaralandigi olayda,
eyleme bagl kastin 6ldirmeye yonelik oldugu anlasildigi halde, TCK’'nin 82/1-b-e, 35.mad-
deleri geregince hiikiim kurulmasi yerine, su¢ vasfinda hataya dustilerek kasten yaralama
sucundan hiikiim kurulmasi,” (1.CD. 2011/3335 E. - 2013/6286 K.)

Uygulamada “canavarca hisle” ya da “eziyet ¢cektirmek suretiyle” dldiirme suclarina iligkin
yasanan teredditler ve hatali uygulamalar siklikla teoik bilgi eksikligi, Yargitay kararlarinin
yeterince analiz edilememesi, yazil ve gorsel iletisim araglarinin pesin hiikiim yaratan yayin-
larinin etkisinden kaynaklanmaktadir. Bu bakimdan her olayin barindirdigi 6zellikler nazara
alinarak kanunda yer alan tanim ve kavramlar i1siginda, 6nyargidan uzak sekilde degerlendi-
rilmesinin sug vasfinin isabetli olarak belirlenmesi yoniinden dogru olacagi kabul edilmelidir.



Av. Ekin Cinar
Hukuki Miicadele Dernegi Yénetim Kurulu Uyesi

Tanim

ilindigi tzere bir aracin gegirdigi kaza sonrasi, pargalari daha yeni ve orijinali ile degisse

dahi, kazadan onceki dederine nazaran mali olarak ani bir diiglis yasanmasina ve aracin
kazadan onceki ve sonraki ikinci el piyasa degeri arasindaki diistis farkina ara¢ deger kaybi
denmektedir.

Esasen her arag trafige ¢iktigi andan itibaren kullanimdan kaynakli pargalarinin yipranmasi,
modelinin eskimesi, kullanim dmrini tamamlamasi gibi nedenlerle mali olarak dogal bir
disils yasar. Ancak arag deger kaybi dendiginde kastimiz, mali olarak dogal bir diislis degil;
kazali aracin ikinci el piyasasindaki degerinin, kazadan dnceki degerine oranla ani bir dists
yasamis olmasidir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi'nin 2002/130 E. — 2002/4512 K. Sayili karariyla “Tamamen ona-
rilmis olsa bile kazaya ugrayan araba, tahribatin izlerini tasiyacagindan onarildiktan sonra ra-
yi¢c degerinin olaydan énceki rayic degerinden az olacaginin kabuli gerekir. Aracin onarilmis
durumdaki degeri ne kadar iyi onarilmis olursa olsun kural olarak ayni nitelikteki hi¢ hasara
ugramayan ara¢ dederinden dislktir ve bu da cari degerinden kaybettirmektedir.” Seklinde
hikum tesis ederek ara¢ deger kaybini tanimlamigtir.

Hukuki Mabhiyeti

Kanunlarimizda “deger kaybi” baslikli bir madde bulunmamaktadir. Ancak 2918 sayili Ka-
rayollari Trafik Kanunu'nun 90. Maddesinde; “Zorunlu mali sorumluluk sigortasi kapsamin-
daki tazminatlar bu Kanun ve bu Kanun ¢ercevesinde hazirlanan genel sartlarda éngériilen
usul ve esaslara tabidir. S6z konusu tazminatlar ve manevi tazminata iliskin olarak bu Kanun
ve genel sartlarda diizenlenmeyen hususlar hakkinda Tirk Borglar Kanunu’nun haksiz fiillere
iliskin hiktmleri uygulanir” denilerek deger kaybi kalemi hususunda “haksiz fiil” kavraminin
kiyasen uygulanacaginin alti gizilmistir. Nitekim Yargitay 17. Hukuk Dairesi 2016/16321 E.
2016/121251 K. Sayih ara¢ deger kaybina iliskin ilaminda “uyusmazlik haksiz fiilden kaynak-
lanmakta” diyerek gorev, zamanasimi ve sorumluluk konusunda hangi hukuki miessesenin
uygulanacagini ortaya koymustur. Oyleyse haksiz fiilden kaynakli bir sorumluluktan bahse-
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debilmemiz i¢in kusurlu eylemlerle olusan bir kaza sonucunda aragta bir deder kaybi olus-
mall ve aracgta olusan deger kaybi ile meydana gelen kaza arasinda illiyet bagi bulunmalidir.

Talep Konulari

C.1. Aracin Tam Hasara Ugramasi ve Onariminin Miimkiin Olmamasi Halinde veya Aracin
Agir Hasara Ugramasi ve Onariminin Miimkiin Olmasi Halinde Deger Kaybi Talep Edilebilir
mi?

Kaza sonucunda hasara ugrayan aracin onarim masraflari, tasitin riziko tarihindeki dege-
rini asar ya da tasit onarim kabul etmezse tasit tam hasara ugramis sayilir. Uygulamada
“pert” kavrami agir veya tam hasara ugramis araglar icin kullanilan bir terimdir. Konu hak-
kinda Kara Araclarn Kasko Sigortasi Genel Sartlarinin 3.3.2.2 maddesi uyarinca agir hasar
ve tam hasar ayrimi sigortacilik esaslarina ve eksper raporu tespitlerine gore yapilmaktadir.
Bu kapsamda Genel Sartlar hiikmi geregince tam hasara ugramis olan motorlu arag igin si-
gorta sirketi tarafindan tazminat 6demesi yapilirken Karayollar Trafik Yonetmeligi uyarinca
“Hurdaya Cikmistir” serhi konulmus tescil belgesi aranmakta, aracin agir hasarli olmasi ve
onariminin mimkin olmasi halinde ara¢ hurdaya ayrilmamakla birlikte “Trafikten Cekilerek
Tescili Silinmistir” kaydi bulunan tescil belgesinin ibraziyla tazminat 6demesinin yapilmasi
gerekmektedir.

Bu durumda aracin tamirinin uzman bir bilirkisi araciligiyla ekonomik olmayacagi yoniinde
hazirlayacagi rapor dogrultusunda ara¢ hakkinda pert karari verilirse ara¢ deger kaybi talep
edilemeyecektir. Zira pert olan araglarla ilgili olarak KASKO Sigortacisi sirket, aracin o giinki
rayi¢ degerini tazminat olarak magdura d6deyecektir. Bu halde ara¢ sahibinin, aracini ikinci
el piyasasinda satisa ¢ikarmasi ve kaza nedeniyle rayicin altinda bir bedelle satis yapilmasi
mumkin olmayacagi i¢in “arac deger kaybi” olarak tanimladigimiz zarari da dogmamis ola-
caktir.

C.2. Faiz Tiiri

Yargitay'in bu konuda farkl ictihatlari bulunmakla birlikte uygulamada Sigorta Tahkim Ko-
misyonu Tarafindan “6702 sayili Kanun’da sorumluluk sigortalari ayri bir bélim olarak diizen-
lenmis olmakla beraber bu diizenleme tiim sorumluluk sigortalari icin genel bir diizenleme
olup Karayollari Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi (Trafik Sigortasi) TTK’ya gére 6zel kanun
olan 2918 sayili KTK'da ayrica diizenlenmis oldugundan ve 90. Maddesi tazminat taleplerinin
TBK hikiimlerine gbre ¢6zilmesi gerektigini belirtmis oldugundan sézlesmeye dayanmayan
haksiz fiilden kaynakli tazminat alacaginda TBK'nin 76,88 ve 120 maddelerine istinaden yasal
faiz uygulanmasi gerektigi ve sigorta sirketi de asil alacaklinin yikimliligini karsiladigin-
dan, zarar verenden (sigortalidan) talep edilecek olan faizden baska bir faize hilkkmedilemeye-
cedi” gerekcgesiyle yasal faiz oranina hilkmedilmektedir.

C.3. Yargilama Giderleri

Bilindigi Gzere deger kaybinin miktarini belirlemek Gizere mahkemelerce ve uzman bilirkisiler
marifetiyle gesitli giderler yapilmaktadir. Bu hususta 6100 sayili HMK'nin “Yargilama Gider-
leri” baslikl 323. Maddesinde sayilan kalemler ile TTK’nin 1426/1 maddesindeki “Sigortaci,
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sigorta ettiren, sigortali ve lehtar tarafindan, rizikonun, tazminatin veya bedel 6deme borcunun
kapsaminin belirlenmesi amaciyla yapilan makul gierleri, bunlar faydasiz kalmis olsalar dahi
o0demek zorundadir.” Hilkmu uyarinca ekspertiz Ucretinin de 6denmesi gereken giderlerden
oldugu tartigmasizdir.

Sigorta Sirketine Basvuru
D.1. Dava Agmadan Once Sigorta Sirketine Bagvuru

2918 Sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 97. Maddesi “ Zarar gérenin zorunlu mali sorumlu-
luk sigortasinda éngériilen sinirlar icerisinde dava yoluna gitmeden 6nce ilgili sigorta kurulu-
suna yazili basvuruda bulunmasi gerekir. Sigorta kurulugunun basvuru tarihinden itibaren en
gec 15 giin icinde basvuruyu yazili olarak cevaplamamasi veya verilen cevabin talebi karsila-
madidina iliskin uyusmazlik olmasi halinde, zarar géren dava acgabilir veya 5684 sayili kanun
cercevesinde tahkime bagvurabilir.” hikmuni haizdir. Ancak sigorta sirketine bagvurmadan
once dava acilmasi halinde dava dilekgesinin sirkete tebli§ edilmesinin ayni zamanda bas-
vuru niteliginde oldugunu, davali sirketin dava dilekgesini teblig aldigi tarihi, basvuru tarihi
kabul ederek islem yaptiktan sonra HMK'nin 331. Maddesi geregince davanin reddini talep
etme hakkina sahip oldugunu savunan gorisler de mevcuttur.

D.2. Tahkime Bagvurmadan Once Sigorta Sirketine Bagvuru

5684 Sayili Sigortacilik Kanunu'nun 30/13. Maddesi uyarinca “Komisyona gidebilmesi icin,
sigortacilik yapan kurulugla uyusmazhga diisen kisinin, uyusmazliga konu teskil eden olay ile
ilgili olarak sigortacilik yapan kurulusa gerekli bagvurulari yapmis ve talebinin kismen ya da
tamamen olumsuz sonuglandigini belgelemis olmasi gerekir. Sigortacilik yapan kurulusun,
basvuru tarihinden itibaren on besg isgiinii icinde cevap vermemesi de Komisyona basvuru
icin yeterlidir.” Hilkmduyle sigortacilik tahkimine gidebilmek igcin oncelikle sigorta sirketine
basvuru zorunlulugu getirilmistir.

D.3. Sigorta Sirketine Bagvuru Esnasinda Dikkat Edilecek Hususlar

Zarar gorenin sigorta kurulusuna basvururken dilekgesinin ekinde mutlaka bulunmasi gere-
ken bilgi ve belgeler su sekildedir;

1.Tazminatin Yatacagli Hesap Numarasi,
2. Plaka No, Polige No, Polige Tarihleri, Kaza Tarihleri, Kaza Tespit Tutanag,
3. Onarim Faturasi,

4. Kaza ve Onarim Fotograflar,
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5.Ruhsat Fotokopileri,

6.Tramer Kayitlari,

7.Kars! Arag Trafik Poligesi

8. Vekil Araciliiyla Takip Edilen islerde Vekaletname Ornegi
E. Deger Kaybi Hesaplanirken Dikkat Edilecek Hususlar

Aractaki deger kaybinin tespiti her somut olaya gore degisiklik gostermektedir. Pek ¢cok du-
rum aragtaki deger kaybini etkilemektedir. Buna gore, kazaya karisan aracin piyasadaki ter-
cih durumu, hasarin boyutu, aracin tretim yili, marka, model ve kilometresi, hasar gegmisi ve
niteligi, islem goren parcalarin niteligi ve sayisi, trafige ¢ikis tarihi gibi birgok degisken arag
deger kaybinin hesaplanmasindan 6nem arz etmektedir. Bunun yani sira Karayollari Motorlu
Araglar Zorunu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari’'nin A.5 maddesinde talep halinde
arag¢ deger kaybi hesaplamasinin ilgili bransta ruhsat sahibi sigorta eksperleri tarafindan
tespit edilecegi soylenmistir.

Gesitli ihtimallere Gore Arag Deger Kaybinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

HMK'nin 2. Maddesi “Dava konusunun deger ve miktarina bakilmaksizin malvarh§i haklari-
na iliskin davalarla, sahis varligina iliskin davalarda gorevli mahkeme, aksine bir diizenleme
bulunmadik¢a asliye hukuk mahkemesidir.” Hikmuni amirdir.

Ancak Yargitay 17. Hukuk Dairesi'nin 2016/16321 E. -2016/12151K. Sayil ilamiyla karg! ta-
rafin zorunlu mali mesuliyet sigortacisindan talep edilen tazminat kaleminin haksiz fiilden
kaynakl oldugunu ve zarar goren Ugtinci kisi sifatiyla agilan davada gorevli mahkemenin
TTK uyarinca Asliye Ticaret Mahkemeleri oldugu belirtilmigtir.

Bir bagka olayda Yargitay 17. Hukuk Dairesi 2016/11655 E. -2016/1222 K. Sayili ilamiyla
davaci, davali ile aralarindaki kira s6zlesmesine dayanarak, davalinin kiraci sifatiyla kullandigi
aragta sebep oldugu zararlarin tazminini istemektedir. O halde uyusmazligin ¢6zimdniin Sulh
Hukuk Mahkemelerinin gérev alanina girecegini belirtmistir.

Oyleyse arag deger kaybina iligkin tazminat taleplerinde davacinin tacir veya tiiketici olmasi,
davanin kazaya karisan diger aracin zorunlu mali mesuliyet sigortacisina veya kasko sigor-
tacisina veya rent-a-car gibi hukuki iliskiden kaynakli olarak agilmasi gibi gérev konusuna
iliskin olarak pek ¢ok ihtimal ortaya ¢ikmaktadir.

Zamanasgimi

“Karayollar Trafik Kanunu'nda Zamanasimi baslikli 109. Maddesi uyarinca “Motorlu arag¢ ka-
zalarindan dogan maddi zararlarin tazminine iliskin talepler, zarar gérenin, zarari ve tazminat
ylkimlisini égrendigi tarihten baglayarak 2 yil ve herhalde, kaza giiniinden bagslyarak 10 yil
icinde zamanasimina ugrar. Dava, cezayi gerektiren bir fiilden dogar ve ceza kanunu bu fiil igin
daha uzun bir zamanagimi siresi 6ngorilmus bulunursa, bu siire, maddi tazminat talepleri
icin de gecerlidir.”



ILAMLARIN ICRASINDA;
KESINLESME SARTI VE
IDAREYE BASVURU
ZORUNLULUGU

Av. Mustafa Tunahan CIFTCI
Hukuki Miicadele Dernegi Uyesi

Mahkemelerce verilen ilamlarda lehe hilkmedilen vekalet lcretinin, yargilama giderlerinin
ve hak kazanilan her turli alacagin tahsili i¢in kural olarak karar kesinlesmeden ilamli icra
takibi yoluyla hak kazanilan alacagin tahsilini saglayabiliriz. Ancak igbu ilamli icra takiplerini
her zaman, karar kesinlesmeden yani istinaf - temyiz basvuru siresi bitmeden ve ya karar
istinaf - temyiz asamasinda incelenmeden baslatmamiz hukuken mimkin degildir; aksi hal-
de baslattigimiz ilamli icra takibi, icra midurligince kabul edilmez ve ya icra midurliglince
kesinlesme sarti gdzden kacsa bile siiresiz sikayete tabi olur ve takibin yapildigi yer icra
Hukuk Mahkemesi’ ne yapilacak sikayet ile takibin iptali saglanabilir. Ayrica bazi durumlarda
kesinlesme sarti olsun ve ya olmasin takip oncesi idareye zorunlu basvuru sartini yerine
getirip de basvurumuzun reddi ve ya siiresinde 6deme yapilmamasi halinde ilamli icra takibi
baslatmamiz gereken kararlar bulunmakta olup idareye basvuru sartinin yerine getirilmedigi
takdirde yine ilamli icra takibi, stresiz sikayete tabii olur. Bu yliizden siz degderli meslektasla-
rma ve Ustatlarima, hak kaybina ugramamak adina kesinlesmeden icraya konulamayacak
ve icra takibi 6ncesi idareye bagvuru zorunlulugu olan kararlardan bahsedecegim.

Oncelikle kesinlesmeden icraya konulamayacak kararlara bakacagiz;

Tasinmaz ve taginmaz lizerindeki ayni haklara iligkin kararlar olan; tescil davasi, istihkak
davasi, irtifak haklarina iliskin davalar, yolsuz tescilin silinmesi veya diizeltilmesi davasi,
ipotegin kaldiriimasi, ortakhiin giderilmesi gibi davalar ve bu davalarda verilen kararlar
ile hikim altina alinan yargilama giderleri ve vekalet Ucreti kesinlesmeden cebri icraya
konu edilemez.

Ayrica kira tespit davalari ile verilen hikiim, gayrimenkuliin aynina iliskin olmasa da ke-
sinlegsmeden icraya konulamayacak ilamlardandir. Buna iligkin olarak Yargitay 12.Hukuk
Dairesi’ nin 25/03/2010 Tarihli, 2009/25151 E. ve 2010/7082 K. Sayili Kararinda: “Di-
ger taraftan 12/11/1979 tarih ve 1/3sayil ictihadi Birlestirme Karari uyarinca, kira pa-
rasinin tespitine dair ilamlar kesinlesmeden icraya konulamaz. Ayni sekilde, HGK'nun
30/05/2001 tarih,2001/12-423 E., 2001/456 K. sayili kararinda da belirtildigi Gizere; Kira

“Www.hmd.org.tr
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tespit ilamlar kesinlesmeden infaz olunamaz. Kararin kendisi kesinlesmedikge takip ya-
pilamayacag! gibi, ilamda yazil yargilama gideri ve vekalet Ucreti vb.taleplerin de karar
kesinlesmedikge infazi istenemez. Bu itibarla faizin de kararin kesinlesme tarihinden
itibaren istenebilecegdi tabiidir. (IBHGK'nun 24/11/1995 tarih, 1994/2 E. 1995/2K. sayili
karari)” denilmistir.

Ancak tasinmaz aynina iliskin olmayan ecri misil ve miidahalenin meni kararlarinda kesin-
lesme sarti bulunmamaktadir. Bunailigkin olarak Yargitay 12.Hukuk Dairesi’ nin 16/02/2010
tarihli, 2009/21774 E. ve 2010/3308 K. Sayili kararinda “ (......) ilaminin incelenmesinde;
alacakh vakif adina kayith olan davaya konu taginmaza, tagsinmaz lizerinde miilkiyet iddi-
asi bulunmayan bor¢lunun yaptigi midahalenin menine karar verildigi goriilmektedir. Bu
durumda, tasinmazin ayni ihtilafli olmadigindan ilamin infazi igin kesinlesmesine gerek
bulunmamaktadir. O halde,sikayetin reddine karar verilmesi gerekirken ilamin tagsinmazin
ayni ile ilgili bulundugu ve dolayisiyla kesinlesmeden icra takibine konulamayacagi gerek-
cesiyle istemin kabuli yontinde hiikiim kurulmasi isabetsizdir.” denilmistir. Burada 6nemli
olan husus, dava konusunun tasinmazin aynina iligkin olup olmadigidir. Eger dava tasin-
mazin aynina iliskin ise verilen karar kesinlesmeden icraya konulamayacaktir.

Aile ve kisiler hukukuna iliskin olarak taraflarin sahsi ya da ailevi yapilarina iliskin huku-
ki durumlarina degisiklik olusturan kararlar kesinlesmeden icraya konulamazlar. Ornek
olarak; bosanma, babalik davasi, ad- soyad degisikligi, yas tahsisi, bogsanmayla birlikte
verilen maddi ve manevi tazminatin tahsiline iliskin ilamlar gibi kisinin dogrudan sahsi
ya da ailevi yapisiyla ilgili hukuki durumunda degisiklik olusturan ilamlar ile bu ilamlarin
eki niteligindeki hiikiimler. Ancak taraflarin sahsi ya da ailevi durumunda hukuki olarak
degisiklik olusturmayan kararlar ise kesinlesmeden icraya konulabilirler. Ornek olarak ;
katki ve katilma payina iliskin davalar ile bosanma kararinda hiikmedilen ¢eyiz egyasi ile
ziynet esyasi bedeline iligkin kararlar kesinlesmeden icraya konulabilirler. Buna iligkin
olarak Yargitay 8.Hukuk Dairesi' nin 09/03/2015 tarihli, 2014/5438 E. ve 2015/5540 K.
Sayil kararinda :“Takip dayanagi (......) , Medeni Kanun'un 227 ve devami maddelerine
dayal katilma alacagi ve esya alacagina iliskin olup, bu nevi ilamlar konu olarak anilan
Kanun'un “Aile Hukuku” kitabinda yer alsa da, taraflarin sahsi ya da ailevi yapilarina iliskin
hukuki durumlarinda bir degisiklik yaratmayan, sonugclari itibariyle ancak taraflarin mal
varligini etkileyebilen, bosanma ilaminin fer'i niteliginde olmayip ondan bagimsiz olan
edaya iligkin ilamlardir. Bu nitelikleri itibariyle de katilma ve esya alacagina iligkin ilam-
lar ile bu ilamlarin feri niteligindeki ilam vekalet licretinin diger edaya iligkin ilamlar gibi,
kesinlesmeden icraya konulmalari mimkdinduir. Yukarida yer alan Yargitay kararindan da
anlasildigi Gzere; mal rejimi davasi aile hukuku alaninda yer almasina ragmen sonuglari
itibariyle kisilerin mal varligini etkileyen davalardir. Bu sebeple mal rejiminden kaynakla-
nan kararlarin kesinlesmeden icraya konabilir.” denilmistir.

5718 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’ un 50.madde-
sinde geregince; yabanci mahkeme veya hakem kararlarinin Turkiye' de icrasi igin Tirk
mahkemelerinde tenfiz karari verilmelidir.

5510 Sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’ nun 86. Maddesinin 9.
Fikrasi uyarinca sigortasiz ¢alistirilan veya sigorta primleri eksik 6denen is¢inin, igverene
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karsi actigi hizmet tespit davalarinda verilen ilamlar ve bu kararlarin eklentisi niteligindeki
vekalet licreti ve yargilama giderleri ancak kararin kesinlegsmesi tizerine ilamli icraya konu
edilebilir; ayrica ilamli takip 6ncesi SGK' ya basvuru zorunlulugu bulunmakta olup isbu du-
rumu asagida ayrintisiyla anlatacagim. Bahsettigimiz hususlarla ilgili olarak Ankara 2. icra
Hukuk Mahkemesi’ nin 2016/317 E. Ve 2016/869 K. Sayili kararinda: “ (...) Hizmet tespitine
iliskin ilamlar kesinlesmeden icraya konamaz. ilamin yargilama giderlerine iliskin bolimii
de davanin kabuliine veya reddine iligkin boliimiyle bir butiindir. Kesinlesmeden icraya
konamayacak ilamlarda hiikiim altina alinan alacak ilamin kesinlestigi tarihte muaccel ola-
cagindan faizinde kesinlegsme tarihinden itibaren hesaplanmasi gerekir. (...)"” denilmistir.

Sayistay ilamlari da kesinlesmeden cebri icraya konu edilemezler.

icra ve iflas Kanunu’' nun 72.maddesinin 4. Ve 5. Fikrasi geregince menfi tespit davala-
rinda verilen kararlar kesinlesmeden icraya konulamaz. Ancak istirdat davasina farkli bir
durum bulunmaktadir. Eger istirdat davasi, menfi tespit davasindan doniismdis ise ilamin
icraya konulabilmesi igin kesinlesmesi gerekmektedir, ancak menfi tespit davasi agiima-
dan cebri icra tehditi altinda 6deme yapilmasindan dolay! agilan istirdat davasinda ise
verilen kararin icrasi i¢in kesinlesme sarti bulunmamaktadir.

Mahkumiyet hiikiimleri de kesinlesmeden icraya konulamazlar. Bu nedenle Ceza mahku-
miyeti hiikiimleri ile bu kararlarin eklentisi olarak hilkmedilen tazminat, yargilama giderleri
ve avukatlik Gcretine iligkin hiikiimlerin icrasi icin de ilamin kesinlesmesi gerekmektedir.

Kesinlesmeden icraya konulamayacak kararlar tahdidi olarak kanunda belirtilmis olup
5275 Sayili Ceza ve Givenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun' un 4.maddesinde ise
sadece mahkumiyet hikmunin kesinlesmeden icraya konulamayacag belirtilmistir. An-
cak beraat ilamlari mahkumiyet icermediginden dolayi beraat kararlarinda Hazine aley-
hine hilkmedilen vekalet tcretinin tahsili agisindan kesinlesme sarti bulunmamaktadir.

istihnkak iddiasinin kabul karari kesinlesmeden icraya konulamasa da istihkak iddiasinin
reddi halinde karar kesinlesmese de yargilama gideri ve vekalet licretinin tahsili i¢in ilam-
I icra takibi baglatilabilir.

Bayragina ve sicil kaydi olup olmadigina bakilmaksizin gemilere dair tiim uyusmazliklar-
dan kaynaklanan davalarda ilam kesinlesmeden cebri icra yoluna bagvurulamamaktadir.
Gemilere iligkin davalarda yalnizca geminin ayni haklarina iliskin degil geminin kiralan-
masi, isletilmesi, teslimi gibi ilamlarin da cebri icraya basvurulabilmesi igin kesinlesmesi
gerekmektedir

Goruldigu uzere kesinlesmeden icraya konulamayacak kararlar ayrintili olarak anlatmaya
calistik. Vekalet icreti agisindan ise yeniden olayi ele alirsak; vekalet ticretine hilkmedilen ka-
rar, kesinlesmeden icraya konulamayacak kararlardan ise, vekalet tcretini icraya koyabilmek
icin kararin kesinlesmesini beklemek gerekir. Ancak kesinlesmeden icraya konulabilecek ka-
rarlardan ise tabiki bu durumda kararin kesinlesmesini beklemeden vekalet Gcreti alacagini
icraya koyabiliriz. Bununla ilgili olarak Yargitay Hukuk Genel Kurulu’ nun 05/10/2005 Tarihli,
2005/12-534 E. Ve 2005/554 K. Sayil kararinda: “ (...) bor¢lunun borclu olmadigini kanitla-
mak igin actigi menfi ( olumsuz ) tespit davasi sonunda alinan ilamin yargilama gideri ve
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tazminata iligkin bolimleri, davanin kabull ya da reddine iliskin bolim ile bir butiindir. Bu
kalemlerin kesinlesmesi ve infazi ancak bir bitiin olarak ilamin kesinlesmis olmasina bag-
hdir. Dolayisiyla, ilamin esas hakkindaki hikmi kesinlesmeden vekalet lcreti ve yargilama
giderlerine iliskin hiikim bolimii ayrica infaz ve icra takibine konu edilemez. (...) “ denilmistir.

Ayrica ilamli icra takibi dncesinde idareye bagvurunun zorunlu oldugu durumlara bakacagiz;

- 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 28. Maddesi ve 6352 sayili Yasanin 58.
maddesi geregince ; idari Yargi tarafindan verilen konusu belli bir miktar paranin 6den-
mesini gerektiren davalar ile her turlu idari davalarda idare aleyhine hiikmedilen vekalet
ucreti ve yargilama giderleri; davaci ve ya vekilinin idareye basvurusu tizerine 30 gin ice-
risinde yatinlr. Ancak 30 gun icerisinde 6deme yapilmaz ise genel hiikimler dairesinde
infaz ve icra olunur. Ancak ilgili yasa maddesinde, idareye yazili bagvuru haricinde ilama
konu alacagin 6édenmesi icin serbest meslek makbuzu ibraz edilmesi zorunluluguna ilis-
kin 6zel bir diizenleme bulunmadidi igin idareye yapilan bagvurularda serbest meslek
makbuzu ibraz etme zorunlulugu bulunmamaktadir.Adli yargida idare aleyhine verilen
kararlar icin icra takibi 6ncesi idareye basvuru zorunlulugu olup olmadidina iligkin olarak
Yargitay 8. Hukuk Dairesi’ nin 10.6.2013 Tarihli, 2013/5219 E. ve 2013/ 8784 K. Sayli
kararinda: “(....) ilami borglu aleyhine takibe konulmus olup borglu vekili icra Mahkeme-
si'ne basvurusunda; miivekkili idareye 6352 sayili Yasanin 58. maddesi ile 2577 sayili
idari Yargilama Usuli Kanunu’'nun 28/2 maddesindeki degisiklik kapsaminda alacagin
tahsiline yonelik herhangi bir basvuru yapilmaksizin takip baslatilmasinin yasal daya-
naginin olmadigini, bu nedenle takibin iptalini talep etmistir.(...) 6352 sayili Yasanin 58.
maddesi ile degisik 2577 sayili Yasanin 28'inci maddesinin (2 ) fikrasina gore “... Konusu
belli bir miktar paranin 6denmesini gerektiren davalarda hiikmedilen miktar ile her tur-
|G davalarda hikmedilen vekalet lcreti ve yargilama giderleri, davacinin veya vekilinin
davali idareye yazili sekilde bildirecedi banka hesap numarasina, bu bildirim tarihinden
itibaren, birinci fikrada belirtilen usul ve esaslar ¢gergevesinde yatirilir. Birinci fikrada belir-
tilen sireler icinde 6deme yapilmamasi halinde, genel hiikimler dairesinde infaz ve icra
olunur..” Ancak 2577 sayili Yasanin 1. maddesi uyarinca; “Danistay, Bélge idare Mah-
kemeleri, idare Mahkemeleri vc Vergi Mahkemelerinin gorevine giren uyusmazlklarin
¢odziimi, bu Kanunda gosterilen usullere tabi .." olup, bu nedenle idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 28/2. maddesindeki bu degisikligin adli yargi mahkemeleri tarafindan veri-
len ilamlarin infazinda uygulanma olanagi bulunmamaktadir. “ denilmistir. isbu yiiksek
yargl karari 1siginda idare aleyhine hilkmedilen adli yargi kararlarin icrasi igin takip dncesi
idareye bagvuru zorunlulugunun olmadigi gorilmektedir.

* Yukarida kesinlesmeden icraya konulamayacak kararlardan bahsetmis idik; kararin ke-
sinlesmeden icraya konulamamasi ile kesinlesme sarti olmasa da kararin icrasi igin ida-
reye basvuru zorunlulugunun olmasi ayri hususlar olup buna iligkin olarak idare aleyhine
kesinlesme sarti gergceklesmeden ilamli icra takibi baslatilabilecegi ve bir 6nceki karar
gibi adli yargi kararlarinda, takip dncesi idareye basvuru zorunlulugu olmadigina iligkin
olarak Yargitay 8. Hukuk Dairesi’ nin 26/09/2013 Tarihli, 2013/8237 E. ve 2013/13579 K.
Sayil kararinda: “Borglu vekili, (...) idareye yazili bagvuruda bulunarak, alacagin 6denme-
sini talep edip 30 ginlik kanuni bekleme siiresinden sonra 6deme yapilmamasi halinde



@ HUKUKI MUCADELE DERNEGI

icra takibi baslatiimasi gerekirken bu yasal zorunluluk yerine getirilmeden baslatildigini
ve dayanak ilamin kesinlesme serhi olmadan icraya konulmus olmasi sebebiyle takibin
iptaline karar verilmesini istemigtir. Mahkemece, talep kabul edilerek icra emrinin iptali-
ne karar verilmesi tizerine hiikiim, alacakli vekili tarafindan temyiz edilmistir. (...) Somut
olayda icra takibine konulan ilam alacaga dair olup, yukarida belirtilenler arasinda yer
almadigindan takibe konulabilmesi icin kesinlesmesi gerekmez. Bu sebeplerle sikayetin
reddi gerekirken, anilan gerekceyle kabuli isabetsizdir.” denilmigtir. Ayrica sunu belirtme-
miz gerekir ki basvuru zorunlulugu davaci taraf igin gegerli olup idare lehine karar verildi
ise idarenin istegine bagli olarak basvuru yapmadan icra takibi baslatilabilmektedir.

6552 Sayili is Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Ya-
pilmasi ile Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandiriimasina Dair Kanun'un 38. Maddesiyle de-
gisik 5502 Sayili Kanun'un 36/2. maddesi geregince; SGK aleyhine agilan ve idari yargi ya
da adli yargi oldugu farketmeksizin hiikmedilen asil alacak ile vekalet licreti ve yargilama
giderleri, alacakh veya vekilinin kuruma 6demeye dayanak makbuz ve belgelerle birlikte
yazili sekilde yapacadi miracaat lizerine bildirecedi banka hesap numarasina, miracaat
tarihinden itibaren 30 guin i¢cinde ddenir. Belirtilen 30 gunlik stirede 6deme yapilamama-
sI halinde, s6z konusu alacaklar genel hiikiimler dairesinde tahsil olunur. Ancak bu siire
ge¢cmeden kurum aleyhine cebri icra yollarina basvurulamaz.

Yukarida idareye basvuru zorunluluguna iliskin olarak adli yargi kararlarinin icrasinda
bdyle bir zorunlulugunun olmadigina iligkin yliksek yargi kararina deginmistik; ancak SGK
aleyhine baslatilacak icra takipleri oncesinde kuruma bagvuru zorunlulugunun hem idari
hem de adli yargi kararlarin da gecerli oldugunu bahsetmemiz gerekiyor.

+ Ayrica konudan bagimsiz ek bir bilgi vermem gerekirse 6552 sayili Kanun'un 64/1 fikra-
siyla 5521 sayili Kanun'un 7. maddesine eklenen fikra geregince; hizmet tespit davalar
disinda SGK'ya karsi acgilacak davalarda, dava dncesi SGK' ya bagvuru zorunlulugu bu-
lunmakta olup igbu basvuru yapilmadan dava agilmasi halinde davanin usulden reddine
karar verilmektedir.

CMK m.142/10 geregince; tutuklama, gozalti yahut elkoyma gibi koruma tedbirlerinin hak-
siz yada orantisiz kullanilmasi nedeniyle agilan tazminat davalarinda hikmedilen tazminat
ve vekalet creti agisindan ilamli icra takibi 6ncesinde idareye basvuru zorunlulugu bulun-
maktadir. isbu tazminat kararlari ve eklentisi niteliginde olan vekalet iicreti alacaklari; hem
yukarida bahsettigimiz Gizere kesinlesmeden hem de idareye bagvuru yapiimadan icraya ko-
nulamayacaktir.

Ancak beraat vekalet licreti agisindan farklilik bulunmaktadir. Beraat karari sonucu hiikme-
dilen vekalet Gcretinin tahsili igin idareye bagvuru zorunlulugu bulunmamakta olup idareye
basvuruda bulunulmasa bile ilamli icra takibi yoluyla tahsili saglanabilir. Uygulamada beraat
vekalet iicretinin tahsilinde borclu olarak; bulunulan ile gére Maliye Hazinesine izafeten Def-
terdarlik Muhakemat Mudirligu, Adalet Bakanhgi Strateji Geligtirme Baskanhgi, Cumhuriyet
Bassavciliklari ya da Mal Midurligi gosterilmekte olup bu ek bilgi ile yazimizi bitiriyorum.
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BOSANMA DAVASINDA HUKMEDILEBILECEK
NAFAKA TURLERI NELERDIR?

NAFAKA MIKTARI NASIL BELIRLENIR?

NAFAKA NASIL ARTIRILABILIR/
AZALTILABILIR?

NAFAKA ALANINDA 2022 YILINDA
GERCEKLESTIRILMESI PLANANAN

YENi DUZENLEMELER

Av. Aybiike Bildircin
Hukuki Miicadele Dernegi Uyesi

NAFAKA NEDiR?

Nafaka, bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek tarafin, diger taraftan mali glicli oraninda
sliresiz olarak isteyebilecegi 6demedir. Yoksulluga diisecek ese baglanan nafakada kusur
sarti aranmamaktadir. Yani yoksulluga diisecek ese, nafaka baglanmasi i¢in nafaka yikim-
[Gstnun kusurlu olmasi sart degildir.

BOSANMA DAVASINDA HUKUM ALTINA ALINABILECEK NAFAKA TURLERi NELERDIR?

Tarafa baglanabilecek nafaka tirleri, iglevine gore; tedbir, yoksulluk ve istirak nafakasi ol-
mak lzere 3’e ayrilmaktadir.

1)TEDBIR NAFAKASI

Bu nafaka tirtiniin en 6nemli 6zelligi gegici nitelikte bir koruma 6nlemi olmasidir. Zira tedbir
nafakasi, sadece bogsanma davasi devam etmekteyken istenebilen bir nafaka turtdir. Ha-
kim, eslerin mal varliklari ve ekonomik gui¢lerini arastirdiktan sonra, maddi olarak gli¢stizli-
ge diisecek tarafa tedbir nafakasi 6denmesine karar verebilecektir. Tedbir nafakasina hakim
kendiliginden karar verebilecegi gibi, davanin herhangi bir asamasinda taraflar da talep ede-
bilecektir. Tedbir nafakasi mahkeme tarafindan ara karar ile verilir. Hakim tedbir nafakasina
hiikmederken kadin-erkek olarak bir ayrima gitmeyip, mali glicii zayif ve gecimini saglamak
icin nafakaya ihtiya¢ duyan kisi kimse, onun lehine olacak sekilde bu nafakanin 6denmesine
karar verir. Diger yandan tedbir nafakasina hilkkmedilmesi sirasina ihtiya¢ duyan esin kusur
durumu arastirilmaz, yani tedbir nafakasi daha agir kusurlu olan tarafa da bosanma davasi
siiresince verilebilir. Cocuklara iliskin olarak hakimin tedbir nafakasina hilkmedebilmesi igin,
hakkinda nafakaya hiikmedilecek gocugun resit olmamasi gerekir.

www.hmd.org.tr ﬂ
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2)YOKSULLUK NAFAKASI

Bu nafaka tiriinde hakim yine, eslerin mal varliklari ve ekonomik gugclerini arastirip buna
gore karar verir. Burada kusur durumu 6nem arz etmekte olup, taraflarin esit kusurlu olmasi
veya nafaka yikimlistnin hi¢ kusurunun olmamasi durumunda hakim yoksulluk nafakasi-
na hiikmedebilecekken, yoksulluk nafakasi talep eden tarafin, diger taraftan daha agir kusur-
lu olmasi durumunda ise nafaka talebi reddedilecektir. Yoksulluk nafakasini talep edilmek
icin aranan sartlardan bir tanesi ise nafaka talep eden esin bosanma ile yoksulluga diisecek
olmasidir. Gergekten yoksulluga diismeyecek, kendi malvarligi ve geliri ile hayatini devam et-
tirebilecek taraf yoksulluk nafakasi talep edemeyecektir. Yoksulluk nafakasina hiikmedilebil-
mesi icin, yoksulluk nafakasini isteyen tarafin talepte bulunmasi gerekmektedir. Zira hakim
yoksulluk nafakasina taraflarin talebi olmadan, kendiliginden karar veremez. Yoksulluk na-
fakasi talebi, bosanma davasi devam ederken ileri siriilebilecegi gibi, bosanma davasindan
ayri olarak da ileri surilebilmektedir. Bosanma davasindan sonraki siirecte ayri bir dava ile
talep edilecekse, yoksulluk nafakasinin zamanasimina ugramamasi i¢in, TMK Madde 178'e
gore bosanma kararinin kesinlesmesinden itibaren 1 yil icerisinde talepedilmesigerekmek-
tedir.Yoksulluknafakasina siiresizolarakhiikmedilir.Ancak;

1. nafaka alacaklisi tarafin evlenmesi veya 6lmesi halinde kendiliginden;

2. yoksullugun ortadan kalkmasi,

3. nafaka alacaklisinin evienme olmadan fiilen evliymis gibi birbaskasiyla yagsamasi
4. haysiyetsiz hayat stiirme

gibi durumlarda mahkeme karari ile kaldirilabilmektedir.

3) iISTIRAK NAFAKASI

bosanma davasinda verilen bosanma karari ile, musterek cocugun velayeti kendisine bi-
rakilmayan esin, velayet birakilan ese, musterek cocugun bakimi, egitimi ve diger giderleri
icin 6demesi gereken paradir. Bu nafakaya ergin olmayan ¢ocuk lehine herhangi bir talep
olmaksizin da hakim tarafindan hikmedilebilir. Burada esas olan musterek ¢ocugun bakimi
oldugu igin eslerin kusur durumunun higbir 6nemi yoktur. Mahkeme tarafindan daha 6nce
tedbir nafakasi adi altinda 6denmesine karar verilen nafakanin bosanma ya da ayrilik karari-
nin kesinlesmesi ile birlikte istirak nafakasi seklinde 6denmesine karar verilir.

istirak nafakasi kural olarak cocugun 18 yasini doldurmasi, evlenmesi ya da TMK m.12 gére
mahkeme karari ile ergin kilinmasi sureti ile son bulur.

Ayrica taraflarin mali durumlarinin degismesi veya hakkaniyetin gerektirdigi hallerde nafaka
miktarinin artirilmasi veya azaltilmasina hakim tarafindan karar verilebilir.

NAFAKA MIKTARI NASIL BELIRLENMEKTEDIR?

Taraflarin hikmedilmis nafakanin artirilmasi/azaltilmasi s6z konusu oldugunda, hakimin bu
konuda karar verirken tamamen takdir yetkisi s6z konusudur. Nafaka miktari tespit edilirken
detayl bir arastirma yapilmasi gerekmektedir. Her somut olaya gore ortaya cikacak nafaka
miktari degiskenlik gosterecektir. Hesaplama sirecinde taraflarin sosyal, ekonomik vb. bir
durumu g6z oniinde bulundurulurg. Hakimler genelde bu siiregte birgok uzman ve bilirkisi-
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den destek almaktadirlar. Genel itibariyle, nafaka miktar konusunda kisilerin aylk gelirleri-
nin ve malvarliklarinin hesaplama konusunda en énemli kriterlerdir.

Buna ek olarak TUIK tarafindan belirlenecek UFE artis oraninda arttiriimasi yoniinde bir hiik-
me varilabilir. Bu durumda nafakanin baglandigi ve baslatildigi tarih esas alinarak her yil ayni
ayda olmak uizere TUIK tarafindan belirlenecek UFE artis oraninda gegerli nafaka miktarinin
artinlarak 6denmesi gerekecektir.

DAHA ONCE HUKMEDILMi$ NAFAKA NASIL ARTIRILABILIR/AZALTILABILIR?

Daha once hiikmedilmis olan nafaka miktarinin nafaka alacaklisina yetmemesi durumunda
veya nafaka yukimlisiine maddi anlamda agir gelmesi halinde; bireyler hakl gerekgelere
dayanarak nafaka miktarinin artinlmasi veya azaltilmasi i¢in nafaka artirma davasi acgabil-
mektedirler. TMK 176/4'te diizenlendigi tizere “taraflarin mali durumlarinin degismesi veya
hakkaniyetin gerektirdigi hallerde iradin artinlmasi veya azaltiimasina karar verilebilir.” Bu
maddeden anlasilabilecegi tGizere nafakanin artirlmasi mimkiin oldugu gibi nafakanin azal-
tilmasi da mimkiindir. Hakimin nafaka artirimina yonelik karar verebilmesi icin talepte bulu-
nacak tarafin “nafaka artirim istemli dava” agmasi gerekmektedir. Bu davada yetkili mahke-
me nafaka alacaklisinin yerlesim yeri Aile Mahkemesidir. Hakim istem halinde irat biciminde
o0denmesine karar verilen maddi tazminat veya nafakanin gelecek yillarda taraflarin sosyal
ve ekonomik durumlarina gére ne miktarda 6denecegini karara baglayabilir.

NAFAKA ALANINDAKi YENi DUZENLEMELER

Nafaka hakkinda her ne kadar kanunda siiresiz olarak ibaresi yer alsa da belli durumlarda
nafaka ylikimluligi sona erebilir. Nafaka alacaklisinin is bulmasi, yoksulluk durumunun or-
tadan kalkmasi ya da yeniden evlenmesi gibi sebeplerle nafaka kaldirilabilir. Yani aslinda
zaten “suresiz nafaka” diye bir tabir dogru degildir.

Guncel durumda ise, 6zellikle Uist siniri bulunmayan nafakanin kaldirilmasi ve st sinir koyul-
masi konusunda 2022 yili iginde gergeklestiriimesi planlanan diizenlemeler mevcuttur.

Guncel nafaka diizenemelerinin 2022 yil iginde Meclis giindemine gelmesi ve Meclis'ten
gectikten sonra Resmi Gazete'de yayimlanmasi beklense de su an i¢in ne zaman yayinlana-
cag! konusunda kesin bir tarih verilmemistir.

Gergeklestirilmesi planlanan yeni diizenlemeye gore;

1. 2 yihn altindaki evliliklerde 5 yil,

2. 5 yihn altindaki evliliklerde 7- 8 yil,

3. 5ila 10 yil arasindaki evliliklerde 12 yil nafaka verilmesi planlaniyor.

Kisacasi, nafakanin, taraflarin evli kaldigi siireye gore baglanmasi ve nafaka 6denmesinde
bir Ust sinir konulmasi s6z konusu durumda.

DUZENLEMEDEKI “ARA SURE” NEDIR?

Siire sonunda nafaka alan esin maddi olumsuzluklar devam ediyorsa bu maddi yetersizligi-
ni ispat etmek sarti ile mahkeme tarafindan bir ‘ara siire’ uygulanacak ve nafaka alacaklisi
2-3 yil daha nafaka alabilecek. Sire sinirinda takdirin taraflarin durumuna gére hakimde ola-
cak. Hakim, nafakayla ilgili karar verirken, yine ‘eslerin is ve gelir durumunu’ dikkate alacak.



7392 SAYILI KANUN iLE TUKETICININ
KORUNMASI HAKKINDA
KANUN'DA YAPILAN
BAZI DEGiSiKLIKLERIN
DEGERLENDIRILMESI

Av. Serdar ODEN
Hukuki Miicadele Dernegi Yénetim Kurulu Uyesi

7392 Sayih Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun ile Kat Miulkiyeti Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun 24/03/2022 tarihinde kabul edilmis, 01/04/2022 tarihinde resmi
gazetede yayinlanmistir. Kanun degisikliginin bazi hikimleri, yayim tarihinde, bazilari ise
yayim tarihinden itibaren alti ay sonra yirurlige girecektir.

Kanun degisikligi siphesiz ki tiiketicilerin korunmasi agisindan 6nemli degisiklikler icermek-
tedir. Bunlardan en dnemlileri Tlketici kredileri ile ilgili maddelerde yapilan degisikliklerdir.

Kanunda Tiketici Kredilerinde cayma hakkini diizenleyen, 24. Maddesine, “Cayma hakki su-
resi icinde kredi borcunun tamaminin erken 6denmesi halinde bildirim aranmaksizin bu mad-
de hukimleri uygulanir.” Cimlesi eklenmistir. TKHK’nun 24. Maddesi, tiiketiciye; kredi sozles-
mesinin imzalanmasindan itibaren herhangi bir gerekge gostermeden on dort glin igerisinde
cayma hakki vermektedir. Satici, tliketiciyi cayma hakki oldugu konusunda bilgilendirmekle
yukumlidur. Tiketicinin cayma hakkina dair bilgilendirildiginin ispati ise saticidadir. Tuketi-
cinin cayma hakki konusunda bilgilendirildiginin ispat edilememesi halinde de on dort giin-
lik siire uygulanmayacaktir. Tiiketici cayma hakkini kullanmak igin on dort giinlik sireyle
bagli olmayacaktir. Cayma bildiriminin kredi verene ne sekilde ulastirilacagi, maddede du-
zenlenmemistir. “Cayma hakkinin kullanildigina dair bildirimin cayma hakki siiresi i¢inde kredi
verene yoneltilmis olmasi yeterlidir.” cumlesi ile yetinilmistir. Tlketici cayma hakkini kullan-
digini ne sekilde saticiya (kredi verene) iletecektir? Cayma hakkinin siiresi igerisinde kre-
di verene yoneltildiginin ispati agisindan cayma iradesinin yazil olarak bildirilmesi gerekir.
Ancak kanunun 24. Maddesine degisiklikle eklenen ciimleyle cayma bildirimi yapiimaksizin
kredi borcunun tamaminin cayma siresi olan on dort glin igcerisinde ddenmesi halinde de
cayma hakkinin bu madde hikimlerine gore kullanilmis sayilacagi diizenlenmistir. Ancak
cayma hakkinin gegerli olmasi igin kredinin tamaminin 6dendigi zamana kadar tahakkuk
eden faizin de cayma bildiriminin kredi verene génderilmesinden sonraki otuz giin igerisinde
bankaya 6denmis olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde cayma bildirimi gegersiz olacaktir.
Kanunda yapilan bu degisiklik, 01/10/2022 tarihinde yurtirlige girecektir.

mwww.hmd.org.tr
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Tiketici Kredisi sozlesmelerinde degisiklik yapiimasini diizenleyen 26. Maddenin 2. Fikra-
sinda degisiklik yapilmistir. “Belirsiz streli kredi s6zlesmelerinde faiz oraninda degisiklik ya-
pilmasi halinde, bu degisikligin ylrirlige girmesinden otuz giin énce, tiiketiciye kagit lizerinde
veya kalici veri saklayicisi araciliiyla yazili olarak bildirilmesi zorunludur. Bu bildirimde, yeni
faiz oraninin ydrirlige girmesinden sonra yapilacak édemelerin tutari, sayisi ile araliklarinin
degismesine iliskin ayrintilara yer verilir. Faiz oraninin artirilmasi halinde, yeni faiz orani geri-
ye donlik olarak uygulanamaz. Tiiketici, bildirim tarihinden itibaren en ge¢ altmis gin icinde
borcun tamamini 6dedigi ve kredi kullanmaya son verdi§i takdirde faiz artisindan etkilenmez.”
Seklinde olan diizenleme su sekilde degistirilmistir.

“Belirsiz streli kredi sozlesmelerinde faiz oraninin artirilmasi durumunda, bu degisikligin yu-
rurliige girmesinden otuz gin once, tiiketiciye kagit lizerinde veya kalici veri saklayicisi ara-
ciligiyla yazil olarak bildirilmesi zorunludur. Bu bildirimde, yeni faiz oraninin ydirlirliige girme-
sinden sonra yapilacak 6demelerin tutari, sayisi ile araliklarinin degismesine iliskin ayrintilara
yer verilir. Faiz oraninin artirilmasi halinde, yeni faiz orani geriye déniik olarak uygulanamaz.
Tliketici, bildirim tarihinden itibaren en gec altmig glin icinde borcun tamamini 6dedigi ve kredi
kullanmaya son verdigi takdirde faiz artisindan etkilenmez.”

Kredili Mevduat Hesabi gibi kredi iliskisinin sona erme tarihinin taraflarca belirlenmemis
oldug@u belirsiz sureli kredi sdzlesmelerinde, kredinin ne zaman kullanilacagi ve kredi iliski-
sinin ne zaman sonlandinlacag belli olmadigdi i¢in faiz oranlarinda degisiklikler yapilmasina
kanunda izin verilmektedir. Belirli streli kredi s6zlesmelerinde tiiketici aleyhine degisiklikler
yapilamasi kanunda acgik¢a yasaklanmistir. Kanunun 26/2 maddesinde yapilan degisiklikle
belirsiz sireli kredi sozlesmelerinde faiz oraninin yalniz artis olmasi durumunda yeni faiz
orani uygulanmadan otuz giin 6nce tiiketiciye yazili bildirim yapilmasi zorunlulugu getiril-
migtir. Bu degisiklik de 01/10/2022 tarihinde ytrirltige girecektir.

Tuketici Kredilerinde Sigorta Yaptirilmasini diizenleyen 29. Maddede yapilan degisiklikler su
sekildedir.

“Tliketicinin yazili veya kalici veri saklayicisi araciligiyla acik talebi olmaksizin kredi ile ilgili
sigorta yaptirilamaz. Tiketicinin sigorta yaptirmak istemesi halinde, istedigi sigorta sirketin-
den sagladigi teminat, kredi veren tarafindan kabul edilmek zorundadir. Bu sigortanin kredi
konusuyla, meblag sigortalarinda kalan borg tutariyla ve vadesiyle uyumlu olmasi gerekir.”
Kanunun bu maddesi su sekilde degistirilmistir.

“Tiketicinin yazili veya kalici veri saklayicisi araciligiyla acik talebi olmaksizin kredi baglantili
sigorta yaptirilamaz. Kredi veren, kredi baglantili sigorta icermeyen bir s6zlesmeyi de tiiketi-
ciye teklif etmek kosuluyla kredi baglantili sigorta yaptirilmasini iceren bir kredi s6zlesmesini
tliketiciye sunabilir.

(2) Tiiketicinin istedigi sigorta sirketinden sagladigi teminat, kredi veren tarafindan kabul edil-
mek zorundadir. Kredi baglantili sigortanin; kredi borcunun geri 6denme teminatini saglama
amaciyla, meblag sigortalarinda kalan borg tutariyla ve vadesiyle uyumlu olmasi gerexir.

(3) Tiiketici kredisi s6zlesmesi, kredi ile ilgili olanlar hari¢ yan finansal (riin ve hizmetlerin
satin alinmasi sartina baglanamaz”.



Yapilan degisiklikle, tiiketici kredilerinde; tiiketicinin yazili veya kalici veri saklayicisi aracili-
giyla sunacag acik talebi olmaksizin kredi baglantili sigorta yapmaya zorlanmasinin éniine
gecilmek istenilmistir. Kredi veren, ancak; kredi baglantili sigorta icermeyen bir teklifi de tu-
keticiye sunarsa kredi baglantili sigorta iceren kredi s6zlesmesini tiiketiciye sunma imkani-
na sahip olacaktir. Tiiketicinin, istedigi herhangi bir sigorta sirketinden sagladigi teminat da
kredi veren tarafindan kabul edilmek zorundadir. Kredi baglantili sigortanin da kredinin geri
o0denmesini saglamak maksadiyla yapilmasi, can sigortalarinda da kalan kredi borg tutar ve
vadesiyle uyumlu olmasi gerekmektedir.

Yapilan degisiklik ve diizenlemelerle, kredi veren kurulusglarin, tiiketicileri; ¢cesitli tiirden sigor-
ta sozlesmeleri imzalamaya zorlamasinin dniine gegilmek istenilmistir. Yapilacak olan kredi
baglantili hayat sigortalarinin amaci, tiiketicinin, kredi borcunun tamamini 6demeden 6lmesi
veyahut kaza veya hastalik neticesinde borcu 6demekten aciz hale diismesi durumunda si-
gortanin, kalan borcu; kredi verene 6demesidir. Kredi baglantili yapilacak olan sigortanin da,
amacina uygun olarak yapilmasini, kredinin geri 6denmesini saglamak, hem kredi verenin
riskini azaltmak, hem de kredi kullanani; hayatta karsilagabilecegi riskler neticesinde kredi
borcunu 6deyememesi durumunda korumak istemistir.
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MAHKUMLARIN
OY HAKKI®

Av. Murat GUVEN
Anayasa Mahkemesi Raportori

Girig

insanlik tarihinin medeniyet yolcugunda karsisina ¢ikan ve en ¢ok tartisma konusu olan hu-
suslardan biri siphesiz iktidarin belirlenmesinde gdzetilecek yontemler olmustur. Demok-
rasi en temel tanimi ile tim Uye ya da vatandaslarin, organizasyon veya devlet politikasini
sekillendirmede esit hakka sahip oldugu bir tir yonetim bicimidir. Genellikle devlet yonetim
bicimi olarak degerlendirilmesine ragmen, Universiteler, isci ve isveren organizasyonlari ve
bazi diger sivil kurum ve kuruluslar da demokrasi ile yonetilebilir.

Demokrasinin uygulanis seklinde temel alinan en gegerli yol —bigimsel farkhliklar gosterse
de- oy hakkidir. Oy hakki, bir kisinin secilmesi, bir metnin kabul edilmesi veya reddedilmesi
konusunda sahip olunan goriisiin agiklanmasi igin yapilan irade beyanini kapsamaktadir. Bu
irade beyani kisinin tercihini yansitan pusulanin sandiga atilmasi suretiyle saglanmaktadir.
Oy hakki, segimlerde ve halkoylamalarinda kullanilir.

Oy hakkinin kimlerde olacagi, kimler agisindan baglayici olacagi ve bu hakkin kullaniimasin-
da ortaya koyulan yontemler; tarihsel acidan ¢ok cesitli tartismalara konu olmustur. Nitekim
insanlik ve demokrasi tarihi oy hakkinin yayginlasmasi ve dirtstge kullanilabilmesi ugruna
verilen micadele ile 6rilmustir. Bu hakkin bir sug isledigi kuskusu altinda bulunanlar ile bir
suctan mahkum olanlar bakimindan yasaklanmasi esasen demokrasinin kendi argiimanlari
ile gurttilmeye muhtactir. Demokrasi ile yonetilen bir toplumda halkin bir kismini olusturan
mahkumlarin yurttag olmasi sebebiyle oy hakkinin inkar edilmesinin mesrulugu ve yurttasli-
gin degerini disurip dusirmedigi tartigiimaktadir.?

*  Bu galisma, oy hakkina genel teoriksel bakig, oy hakkinin mahkumlar agisindan kisitianmasinda Tiirkiye uygulamalari ve konu ile ilgili
verilmis Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlari gergevesinde hazirlanmistir.

1 Kemal Gozler, “Anayasa Hukukuna Giris”, Bursa Ekin Kitabevi Yay., 2004, s. 127 (www.anayasa.gen.tr/secimler.htm)

2 Cormac Behan/ lan O’Donnel (2008), “Prisoners, Politics and the Polls: Enfranchisement and the Burden of Responsibility”, Br J Criminology,
Vol.48, Issue 3, pp.319. Aktaran: Fatma Karakas Dodan, “Mahkumlarin Oy Hakki, AIHM’nin Séyler v. Tiirkiye Karari ile Yiiksek Secim Kurulu
Karari Isiginda”, TBB Dergisi (2014)112, s.108
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Oy hakkinin diinya tarihindeki genel durumuna bakildiginda, 6zgtir iradenin bir faktor oldugu
soylenebilir (Kuskusuz en énemli faktor kadin haklarinin sinifsal micadelesi olmustur.). Or-
negin kadinlara oy hakkinin yakin bir tarihe kadar taninmayisinin arka planinda, kadinin erkek
egemen toplumda bagimli olusu ve 6z iradesinin oy sandigina yansimayacaginin yattigi soy-
lenebilir. Veyahut kolelik rejiminin hakim oldugu ulkelerde oy hakkinin efendiye ait olmasi,
kdlenin efendiye bagimli olmasi nedeniile bir irade ortaya koyamayacagi diisiincesinden ti-
remistir. Antik Yunan'a kadar dayanan bu oérneklerden cikartilacak genel sonucun siiphesiz
esitlik temelinde olumsuz bir yani olmus olsa da donemsel agidan bakildiginda oy hakkinin
kisitlanmasinin —6zerk irade ortaya konulmasi agisindan- “oy hakki’ni gii¢glendirme gayesi
taslyan uygulamalar oldugunu soylemek gerekir.

Mahkumlarin Oy hakki

Mahkumlarin oy haklarinin yontemi konusunda evrensel bir gecerlilik bulunmamaktadir.
Daha sonraki bélimde verilecek Avrupa insan Haklart Mahkemesi (AIHM) kararlarinda da
gorulecegdi gibi her tlke kendi demokratik tarihsel gelisimi ¢cergevesinde bir diizenleme igeri-
sinde bulunmaktadir. Simdi Trkiye uygulamasini inceleyelim.

*Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin “Siyasi Haklar ve Odevler” bashkli dérdiinci bélimiinde
yer alan “Secme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma haklari”ni tanimlayan 67. maddesinin
5. fikrasi soyledir:

“Silah altinda bulunan er ve erbaslar ile askeri 6grenciler taksirli suglardan hiikiim giyenler
hari¢ ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler oy kullanamazlar. Ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerinde oy kullanilmasi ve oylarin sayim ve dékimiinde se¢cim emniyeti agisindan alin-
masi gerekli tedbirler Yiiksek Se¢im Kurulu tarafindan tespit edilir ve gérevli hakimin yerinde
ybnetim ve denetimi altinda yapilir.”

1982 Anayasasi'nin ilk halinde ceza ve tevkif evlerinde bulunan tutuklu ve hiikkiimlilerin oy
kullanamayacagi kabul edilmis ise de bu hiikiim, 1995 tarihli Anayasa degisikligi ile diizen-
lenmis ve ceza infaz kurumunda bulunmakla birlikte heniiz mahkumiyet hiikmi kesinlesme-
mis olanlarin oy kullanmasi saglanmistir. Ayrica Anayasa’'da yapilan 2001 tarihli degisiklik
ile taksirli bir sugtan mahkum edilmis olan ve ceza infaz kurumunda bulunan hikimldler
oy kullanma yasagi kapsamindan ¢ikartilmis boylelikle oy kullanmalari yasaklanmis olan
hikmin kapsami daraltiimistir. Kasitl bir sugtan mahkum edilmis ve halen ceza infaz kuru-
munda bulunan hikimlilerin oy hakki bulunmadigi kabul edilmistir.

*Secimlerin Temel Hikimleri ve Secmen Kiittikleri Hakkinda Kanun'un 7. ve 8. maddeleri
soyledir:

“Madde 7 — Asag@ida yazil olanlar oy kullanamazlar:

3. Ceza infaz kurumlarinda hiikiimli olarak bulunanlar
Secmen olamiyanlar:
Madde 8 — Asagidaki kimseler segmen olamazlar:

1. Kisitli olanlar,

“Www.hmd.org.tr
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2. Kamu hizmetinden yasakl olanlar.”

*Medeni Kanun'un 407. Maddesi soyledir:

“Biryil veya daha uzun stireli 6zglrltigl baglayici bir cezaya mahkum olan her ergin kisitlanir.”
*Tlrk Ceza Kanunu'nun 53. Maddesi soyledir:

“(1) Kisi, kasten islemis oldugu sugtan dolayi hapis cezasina mahkdmiyetin kanuni sonucu
olarak;

b) Se¢me ve secilme ehliyetinden ve-diger-siyasi-hakiar-kultanmaktan;

(2) Anayasa Mahkemesi'nin 8/10/2015 tarihli ve E.: 2014/140, K.: 2015/85 sayili Karari ile;
bu maddenin birinci fikrasinda yer alan “..ve diger siyasi haklari kullanmaktan” ibaresi ile ayni
maddenin ikinci fikrasi, birinci fikranin (b) bendinde yer alan “Se¢me ve segilme ehliyetinden...”
ibaresi yoninden iptal edilmistir.

Yoksun birakilir.

(2) Kisi, islemis bulundugu sug dolayisiyla mahkim oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanin-
caya kadar bu haklari kullanamaz.”

Yukarda belirtilen ulusal hukuk gercevesinde kasten islenmis ve 1 yildan fazla ceza alip ce-
zasl kesinlesmis kisilerin oy kullanmasi yasaklanmistir. Burada temel tartisma infaz rejimi
olup cezasi ertelenenler veya erken tahliye edilen kisilerin oy kullanip kullanilmamasi husu-
sunda farkl kanunlardan kaynakli belirsizlik olmus olsa da Yiiksek Segim Kurulu (YSK) 2013
yilinda almis oldugu karar ile bu konudaki belirsizlige aciklik getirmistir. Karar soyledir:

“Kisa sireli hapis cezasi ertelenmis veya fiili isledigi sirada on sekiz yasini doldurmamis olan
kisiler hakkindaki mahkamiyet hikimleri hari¢c olmak (izere, kisilerin kasten islemis oldugu
suctan dolayi hapis cezasina mahkdmiyetin kanuni sonucu olarak uygulanmasi gereken hak
yoksunluklarina iliskin mahkdmiyet hiikmi kesinlesmis olmakla birlikte, hentiz cezaevine alin-
mayan ve ceza infaz kurumuna alindiktan sonra kosullu olarak saliverilen, ancak hak ederek
tahliye siresi dolmayan hiikimliler ile mahkemesince uzun sireli cezasi ertelenmesi nede-
niyle cezaevinde bulunmayan hikimlilerin bu sire icerisinde yapilacak olan secimlerde oy
kullanmalarinin mimkiin olduguna, bu durumda olan hikimlilerin segmen kiitiigiine kayit
usuliiniin Ornek 140/1 sayili Genelge'de gosterilmesi gerektigine..”

Buna gore ulusal mevzuatin en temel kistasi kasith suclar bakimindan fiili olarak hapis halin-
de bulunma durumu olmustur.

Diinya Uygulamalarindan Ornekler ve AiIHM Kararlari

Mahkumlarin oy kullanmasi konusunda 6ncesinde de belirttigimiz gibi belli bir standart bu-
lunmamakla birlikte toplumlarin yasamis oldugu birtakim deneyimlerin ve demokrasi tari-
hi acisindan oy hakkinin anlami noktasindaki tecriibeleri devletlerin diizenlemelerinde bir
aynim yaratmistir. Buna karsin Avrupa Konseyi gibi bolgesel ve siyasal olugumlarin ortak
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sozlesmeleri 1s1§inda bir standardin olmasi gerektigi de gerek AIHM kararlarinca gerekse
ulkelerin ulusal dizenlemelerinde meydana gelen benzerlikle acgik¢a yansimaktadir.

1995 yilinda israil Bagbakanini éldiiren kiginin, yeni bagbakan secimleri sirasinda oy kullan-
masinin engellenmesi igin vatandashginin iptalinin gindeme gelmesi konumuz agisindan
glizel bir érnektir: israil ic hukukuna gére mahkumlarin oy hakki éniinde bir yasaklama bu-
lunmamaktadir. Bu baglamda bir vatandas tarafindan agilan ve oy kullanmasini engellemek
icin mahkumun vatandashiginin iptali istemini iceren dava israil mahkemeleri tarafindan red-
dedilmistir. Mahkeme kararini, vatandaslik haklarindan mahrum etmenin Basbakani dldiren
kisiyi degil, israil demokrasisini yaralayacagina dayandirmistir. Mahkemeye gore Basbakani
oldiren kisinin cezasi aldigi mahkumiyet karardir. Oy verme hakkinin esirgenmesi tim te-
mel haklarin 6ziind alt Gst edecektir.?

Gene Guney Afrika Anayasa Mahkemesi tarafindan mahkumlarin oy kullanma hakkinin tar-
tisiilmasi tlkelerin tarihsel gercekliklerinin hukuki diizenlemelerini nasil etkiledigine iyi bir or-
nektir: Guiney Afrika'da Ulke yoneticilerinin cogunun Afrika Ulusal Kongresi uyeligi nedeniyle
eski mahkum olmasi mahkumlarin oy hakki hususunda belirleyici olmustur. Giiney Afrika
Anayasa Mahkemesi 1999 tarihli kararinda, mahkumlara oy kullandirmanin gigligine da-
yanan gorusleri reddetmis ve hiikiimetin oy hakkinin kullanilmasi icin gerekli donanimi sag-
lamakla yukimli oldugunu belirtmistir. Mahkeme, her vatandasin oyunun onun sayginhginin
ve birey olmasinin rozeti oldugunu belirtmistir. Mahkemeye gore hiikiimetin savunmasi ah-
laki olarak yerinde olmadigi gibi demokrasi teorisi ile de uyumlu degildir. Benzer bir durum-
da, Kanada Yiiksek Mahkemesinin 2002 yilinda vermis oldugu karardir. Kararda Mahkeme
Afrika Anayasa Mahkemesinin gorislerini teyit etmis ve Hikimetin oy hakkini kullanmaktan
yasaklama yetkisi bulunmadigini kabul etmistir.#

Simdi AIHM'in mahkumlarin oy hakki ile ilgili vermis oldugu bazi kararlara bakalim.5
*Hirst (No. 2) / Birlesik Krallik 6 Ekim 2005 (Biiylik Daire):

Kasitsiz adam dldirmeye iligskin olarak 6miir boyu hapis cezasi alan bagvuran, tutuklulugu
sliresi boyunca, mahkam edilen ve hapis cezasi hiikmini yerine getiren kisilere uygulanan
1983 tarihli Halkin Temsili Yasasinin 3. Bélimii tarafindan, oy kullanma hakkindan mahrum
edilmistir. Bagvuran, 2004 yilinda sarth tahliye edilmistir. Basvuran, cezaevinde bulunan bir
hikdmld mahpus olarak segimlerde oy kullanmaya iliskin genel bir yasaga konu oldugunu
ileri stirmustir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi, bagvuranin bir hiikkiimlii mahpus olarak
nitelendirilmesinden dolayi kendisinin oy kullanma hakkina iliskin olarak otomatik ve ayrim
gozetmeyen sekilde kisitlama yapilmasi sebebiyle, S6zlesme’nin Ek 1 no.lu Protokoliiniin 3.
maddesinin (serbest se¢im hakki) ihlal edildigine karar vermisgtir.

* Greens ve M.T. / Birlesik Krallik 23 Kasim 2010:

Her iki basvuran da hapis cezasi gekmektedir. Dava, Birlesik Krallik'ta tutulan mahkdmlarin
ulusal segimlerde ve Avrupa secimlerinde oy kullanmasina genel bir yasak getiren mevzua-
tin duzeltiimemesiyle ilgilidir. Mahkeme, S6zlesme'ye Ek 1 no.lu Protokoliin 3. maddesinin

3 Cormac Behan/lan O’'Donnel (2008), pp.319. Aktaran DOGAN, Fatma Karakas, 5.113
4  Fatma Karakas Dogan, Cezanin Amaci ve Hapis Cezasl, Legal Yay., Istanbul 2010, 275.

5  AIHM kararlari, http://www.echr.coe.int/Documents/FS_Prisoners_vote_TUR.pdf sayfasindan alinmistir.
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(serbest secim hakki) ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme, ihlalin Birlesik Krallik'in Hirst
(No. 2) (bkz. yukari) davasindaki Biiyiik Daire kararini uygulamamasindan kaynaklandigini
tespit etmistir. 2010 yili Mayis ayi genel secimi oncesinde kisa bir zamanda ve ardindan
alti ay icinde alinan énemli sayida tekrarlayan bagvurular 6zellikle géz 6ntine alindiginda,
Mahkeme davaya ilaveten pilot karar usuliiniin uygulanmasina karar vermistir. S6zlesme’nin
46. maddesi (kararlarin baglayiciligi ve infazi) uyarinca, Birlesik Krallik hiikiimetinden Mah-
keme'nin Hirst (No. 2) kararina uyum saglamayi amaglayan bir segim yasasi ¢cikarmak ama-
clyla, Greens ve M.T. kararinin kesinlestigi alti ay sire igerisinde ilgili mevzuati degistirmeye
yonelik yasal tekliflerini Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi (AKBK) tarafindan belirlenecek
bir zaman cizelgesine gére sunmasi istenmigtir. Mahkeme, gerek gorildigu takdirde s6z
konusu davalarin ele alinmasini tekrardan saglamak icin herhangi bir karara pesin hiikim
vermeden, gelecekteki bagvurularin yani sira, heniiz kaydedilmemis bu tiir davalarin ele
alinmasini ertelemenin uygun oldugu kanaatindedir. Birlesik Krallik aleyhine yaklasik 2,000
benzer derdest basvuru 24 Eylil 2013 tarihine kadar tekrar ertelenmis, bu tarihte Mahkeme
s6z konusu bagvurularda yargilamalarini daha ileriye ertelememeye ve zamani gelince isle-
me koymaya dair karar vermigtir.

*Frod| / Avusturya 8 Nisan 2010:

Basvuran, Avusturya’da adam oldirme sugundan dolayr dmdir boyu hapis yatan bir mahkim-
dur; kasith olarak islenen bir sugtan dolayi bir yildan fazla hapis yatan bir mahkimun oy
kullanmasini yasaklayan Ulusal Meclis Se¢im Yasasi uyarinca oy kullanma hakki elinden
alinmisti. Mahkeme, S6zlesme'ye Ek 1 no.lu Protokoliin 3. maddesinin ihlal edildigine karar
vermistir. Mahkeme Ulusal Meclis Se¢im Yasasi'nin 22. maddesinde dizenlenen oy hak-
ki kaybina iliskin hiikkmin, Hirst (no: 2) / Birlesik Krallik davasinda uygulanabilir olan hi-
kiimlerden daha detayl oldugunu gézlemlemektedir (bkz. yukarida). Hiikiim, dogrudan tim
mahpuslara uygulanmamaktadir; yalnizca kasith bir sekilde islenen suclara iligkin olarak
bir yildan daha fazla hapis cezasi verilenlere uygulanmaktadir. Nitekim s6z konusu hiikiim,
Sozlesmeye uygun olmasi icin Mahkeme'nin diizenledigi oy hakki kaybi tedbirine iligkin tim
kriterleri karsilamamaktadir; yani oy hakki kaybi kararinin bir hakim tarafindan verilmesi ge-
rektigini, davaya 6zgu kosullarin dikkate alinmasini ve iglenen sucla secime iligskin konular
ve demokratik kurumlar arasinda olmasi gereken bagin gozeltilmesinin 6nemi vurgulamigtir.
S6z konusu kriteler, hiikiimli mahpuslar igin bile, bir istisna olarak oy hakki kaybini olustur-
ma amaciyla hizmet etmektedirler. Ancak, bagvuranin oy kullanma hakkindan mahrum edil-
mesi kapsaminda yasaya uygun hikimler uyarinca bu tir bir bag mevcut degildir.

*Scoppola (No. 3) / italya 22 Mayis 2012 (Biiyiik Daire):

Basvuran, adam oldirme sucundan aldi§i dmur boyu hapis cezasiyla baglantili olarak ken-
disine verilen memuriyet yasaginin, oy kullanma hakkini tamamen kaybetmesine yol actigin-
dan sikayetci olmustur. 2002 yilinda, agir ceza mahkemesi bagvurani adam 6ldirme, adam
oldirmeye tesebbiis, aile bireylerine kotii muamelede bulunma ve ruhsatsiz silah bulundur-
ma suclarindan 6miir boyu hapse mahkdm etmistir. italyan Hukuku uyarinca, basvuranin
omdur boyu hapis cezasi, kendisinin 6mir boyu kamu goérevinden yasaklanmasi dolayisiyla
daimi olarak oy kullanma hakkini kaybetmesine yol agmistir. Mahkeme, S6zlesme’nin Ek 1
no.lu Protokoliiniin 3. maddesinin ihlal edilmedigine karar vermistir. Mahkeme, 6zellikle ital-
yan yasalarina gore Devlete ya da yargi sistemine karsi belli suglardan mahkim olmus ya
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da en az Ug¢ yil hapis cezasiyla cezalandirilan mahkamlarin oy kullanma hakkini kaybettigini
kaydetmistir. Dolayisiyla, Mahkeme Hirst No. 2 - Birlesik Krallik Davasinin (bkz. yukarida)
tespit ettigi, S6zlesme'nin Ek 1 no.lu Protokoliiniin 3. maddesinin ihlali tiriinden genel, dog-
rudan ve fark gozetmeksizin uygulanan bir ihlal s6z konusu degildir. Dolayisiyla, Mahkeme
Hirst No. 2 kararini teyit ederek suglarinin mahiyetine ya da agirligina bakmaksizin hapisteki
tim mahkdmlarin genel, dogrudan ve hak yoksunluklarinin farki gézetmeyen bir sekilde oy
kullanmaktan alikonulmasinin, Ek 1 no.lu Protokoliin 3. maddesine aykir oldugunu kaydet-
mistir. Bununla birlikte Mahkeme Ugtincu taraf olarak goris bildirme izni verilen Birlesik Kral-
ik Hikimetinin savini kabul etmis; buna gore her Devlet hem oy kaybina yol agacak sugun
turleri bakimindan hem de hak kaybina miinferit bir davada bir hakim tarafindan mi yoksa
bir yasanin genel olarak uygulanmasi sonucu mu karar verilecegi konusu bakimindan bu
yasagin uygulanmasinda genis bir takdir yetkisine sahiptir.

*Soyler / Turkiye 17 Eylul 2013:

Dava, 6denmemis ¢ekler sebebiyle mahkim edilen bir is adami tarafindan yapilan sikayetle
ilgilidir. Kendisine cezaevinde hikimliyken gerceklestirilen Temmuz 2007 genel secimle-
rinde ve ayrica sartli olarak tahliye edildikten sonra gerceklestirilen 2011 genel segimlerinde
oy kullanmasina izin verilmemistir. Bagvuran 6denmemis ¢ekler sebebiyle mahkdm edilmis
oldugunu ve isledigi sugun vatandaslik gorevlerini yerine getirmeyi hak etmedigi anlamina
gelmedigini belirtmistir. Mahkeme, S6zlesme’nin Ek 1 no.lu Protokoliiniin 3. maddesinin ih-
lal edildigine karar vermigtir. Mahkeme, 6zellikle Tirkiye'de mahkim edilen hukidmlilerin
oy kullanmalari hakkindaki yasagin mahkam olduklari cezanin siiresine, islemis olduklari
sucun agirligina, iginde bulunduklari kosullara ve tutuma bakilmaksizin dogrudan ve fark go-
zetilmeksizin uygulandigini tespit etmistir. S6zlesme kapsaminda olup hayati 6nem tasiyan
bir hakka iligkin bu derece kati bir nlemin uygulanmasi, Devletin hikidmlilerin oy kullanma
hakki gibi konularda karar verirken kullanabilecedi takdir alaninin disinda gorilmelidir. Ni-
tekim mevcut davada getirilen yasak, mahkumlarin sarth tahliyesinden sonra bile gegerli
oldugu ve cezalari ertelenmis oldugu icin hapis cezasi cekmemis olanlar icin bile gecerli
oldugu i¢in, Mahkemenin Birlesik Krallik, Avusturya ve italya aleyhindeki davalarda inceledik-
lerinden (bk. yukarida Hirst (no.2), Frodl, ve Scoppola (no.3) davalari) cok daha kati ve genis
kapsamhdir.

*Murat Vural / Turkiye 21 Ekim 2014:

Basvuran, Turkiye Cumbhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal Ataturk’in, kamusal alanda
bulunan bazi heykellerini boyamasi sonrasi 2005 yili Ekim ayinda Atatiirk Aleyhine islenen
Suglar Hakkinda Kanun uyarinca mahkdm edilmistir. Kendisi ilk basta 22 yil, 6 ay hapis ceza-
sI almistir, ancak cezaya yapilan itirazla ceza yaklasik 13 yil hapis cezasina disirilmustdr.
Ayni zamanda, yargilamay yiriten mahkeme basvurana bir dizi kisitlamalar uygulamistir;
ozellikle hapis cezasini infaz ederken, secimlerde ve calisir durumda olan derneklerde yer
almaktan ve oy kullanmaktan yasaklanmistir. Bagvuran, 2013 yili Haziran ayinda sartl tahli-
ye ile serbest birakilmistir. Mahkeme, S6zlesme'nin Ek 1 no.lu Protokoliiniin 3. maddesinin
ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme 6zellikle bagvuranin 2013 yili Haziran ayinda ha-
pishaneden sarth olarak tahliye edildigi zaman kendisinin oy kullanma hakkindan mahrum
kalmasinin sonlanmadigini gdzlemlemektedir. Yine de basvuran 5 Subat 2007 tarihinden,
mahkimiyetinin nihai oldugu zaman, 22 Ekim 2018 tarihine kadar, serbest birakilmasina
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iliskin dnceden ongorilen tarih, 11 yildan daha fazla bir sire oy kullanmamis ve kullanama-
yacaktir. Basvuran simdiye kadar parlamento segimlerinin iki turunda oy kullanamamistir.
Mahkeme kendi igtihadina atifta bulunarak, 6zellikle, Hirst (No.2) / Birlesik Krallik davasin-
daki kararina (bk. yukarida), oy kullanma hakkina iliskin ayrim goézetmeksizin, dogrudan ve
genel bir sinirlamanin, tim bu tir hapis cezasi yatanlara uygulanmasinin Sézlesme’ye Ek 1
no.lu Protokoliin 3. maddesiyle uyumlu olmadiginin altini ¢izmistir. Mahkeme, bu durumun
Turkiye'de hikimli mahpuslarin oy kullanma haklarina iliskin yasagin mahkdm olduklar
hapis cezanin slresine- bir yildan daha az ertelenmis cezalari konu disinda tutarak- islemis
olduklari sugun agirhidina ya da mahiyetine, icinde bulunduklari kosullara bakilmaksizin dog-
rudan ve fark gézetilmeksizin uygulanmis oldugu halihazirdaki Séyler / Tiirkiye (bkz. yukari-
da) davasinda gozlemlendigini hatirlatmaktadir.

Sonug

Yukaridaki 6rnek AiIHM kararlarinda da acikga goriildiigu gibi mahkumlarin oy hakkinin salt
bir sinir koyarak yasaklanmasinin evrensel hukuk baglaminda dogru olmadigi sdylenebilir.
Cunki toplumlarin imzalamis olduklari s6zlegsmeler donemsellik gosteren bir yapidadir. Ve
bu dénemsel durum, toplumun koymus oldugu kurallara aykiri davrandigi gerekgesi ile bir
bireyi mahkum hale getirmis olabilir. Fakat durumun bu hali almasi, bireyi s6zlesmenin hak-
larindan bitinsel olarak soyutlamamalidir. Soyutlamanin Tirkiye veyahut Birlesik Krallik'ta-
ki gibi genel uygulanmasi; demokrasi teorisi agisindan ciddi bir sorun olarak géztikmektedir.

Mahkumlarin oy kullanmasi acisindan Tirkiye uygulamalari YSK'nin vermis oldugu karar ile
belirgin bir hal almis olsa da (Yalnizca mahpus durumundaki kasitli sugtan ceza alanlar) sug
ayrimi gézetmeksizin kisittamanin uygulanmasi gerek AiIHM'in bakis acisi ile gerekse hukuki
acidan itibar goren llke uygulamalari agisindan ayriksi bir durum yaratmis durumdadir.

Sonug olarak mahkumlarin oy hakkinin nasil olmasi gerektigi disintlurken, konuya sade-
ce mahkumlara verilmesi gereken kisitlamalar acisindan degil; oy hakkinin glclendirilmesi
sorunu ve demokratik bir dizlemde bulunan ¢ogulcu bir yapi igerisinde s6zlesmeye aykiri
davranan kisilerin de oldugu unutulmamalidir.

Kaynakca:
*Kemal Gozler, “Anayasa Hukukuna Girig”, Bursa Ekin Kitabevi Yay., 2004

*Cormac Behan/ lan O'Donnel (2008), “Prisoners, Politics and the Polls: Enfranchisement
and the Burden of Responsibility”, Br J Criminology, Vol.48

*Fatma Karakas Dogan, “Mahkumlarin Oy Hakki, AIHM'nin Séyler v. Tiirkiye Karari ile Yiiksek
Secim Kurulu Karari Isiginda”, TBB Dergisi (2014)112
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SPOR HUKUKUNDA
TAHKIM YARGISI

Av.Ahmet Alper Tekin
Hukuki Miicadele Dernegi Uyesi

Eskiden daha amator bir ruhla yapilan sportif faaliyetler glinimiizde profesyonellestigi gibi,
onemli bir ekonomik faaliyet haline de gelmis bulunmaktadir. Bu durum karsisinda artik 6nemli
bir ekonomik getirisi olan sportif faaliyetlerin hukuki ¢ergcevesi de 6nem kazanmistir. Gergek-
ten sportif faaliyet icinde yer alan bir ¢gok aktér bulunmaktadir. Bunlar, sporcular, antrendérler,
menajerler, hakemler, kullipler, federasyonlar, uluslararasi kurulusglar, sponsorlar olarak sirala-
mak mimkdundur. Tim bu aktorlerin birbiri ile olan iligkilerini karsilikli hak ve yikimliliklerinin
belirlenmesi, ¢ikacak ihtilaflarin ¢oziimlenmesi, gene sportif faaliyetlerin gerek ulusal diizeyde
gerekse uluslararasi alanda belirli bir diizen ve disiplin iginde gergeklesmesi spor hukukunun
konusunu olusturmaktadir. Baska bir ifadeyle spor hukuku, sportif faaliyetlere dahil siijelerin
bu faaliyet sebebi ile birbirleriyle olan iligkilerini diizenleyen ve anilan faaliyetlerin belirli bir di-
zen ve disiplin iginde yirutilmesini saglayan kurallar biitiini olarak tanimlanabilir.

Bu cercevede spor hukuku, kamu hukuku, 6zel hukuk gibi st hukuk kategorileri yahut ticaret
hukuku, idare hukuku, medeni hukuk gibi alt hukuk disiplinleri i¢inde yer almayan, sui generis
bir hukuk kategorisi olarak kargimiza ¢cikmaktadir. Sujelerin birbirleri ile olan karmasik iligki-
leri ve diizenin saglanmasi bakimindan spor hukukunda, ihtilafin 6zelligine gore medeni hu-
kuk, borclar hukuku, ticaret hukuku, iflas hukuku, idare hukuku, ceza hukuku kurallari devreye
girebilmektedir. Bununla birlikte spor hukukunu daha ¢ok bir talimat hukuku olarak nitelene-
bilmektedir. Sportif faaliyetlerin gercevesini daha ¢ok kanunlar gizmekle birlikte, cergevenin
ici ise ilgili federasyonlarin ¢ikarttiklari talimatlarla doldurulmaktadir. Spor hukuku, daha ¢ok
dikey iliskiler gecerlidir. En Ustte FIFA, UEFA, FIBA gibi kuruluslarin kimligini veren Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi bulunmakta, bunun altinda her sportif alani diizenleyen ilgili uluslararasi
federasyonlar, daha sonra alta dogru ulusal federasyonlar, kuliipler, sporcular bulunmaktadir.
Bu yapi igerisinde ulusal federasyonlarin diizenlemeleri, konu ile ilgili uluslararasi federasyon-
larin hukuki diizenlemelerine aykiri olamamakta, hatta organizasyonlara almama tehdidi altin-
da ulusal federasyonlar uyumlu diizenleme yapmaya zorlanmaktadirlar. Ulusal anlamda ortaya
cikan ihtilaflarin, genel yargi sistemi icerisinde ilgili olduklari mahkemelerin gorev ve yetkileri
dahilinde ¢ozlilmesi yahut spor mahkemesince ele alinmasi disindlebilir. Ancak Tahkim Ku-
rulu gibi her an toplanabilen, hizl karar alabilen ve kararlar kesin olan bir organ gerekli ve
vazgecilmezdir. Nitekim futbol alaninda uluslararasi ve ulusal diizeyde sistem Tahkim Yargisi
uzerine kurulmustur.

Ewww.hmd.org.tr
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1-)TFF TAHKIM KURULUNUN YAPISI

Turkiye Futbol Federasyonu, 17.6.1992 tarih ve 3813 Sayili Turkiye Futbol Federasyonu
Kurulusglari ve Gorevleri Hakkinda Kanun ile kurulmus ve orgitlenmistir. Bu diizenleme ile TFF
0zel hukuk hiikimlerine tabi 6zerk bir kurulus haline gelmistir. 3813 Sayili Kanun, “Her tirli fut-
bol faaliyetlerini milli ve milletlerarasi kurallara gore yiritmek, teskilatlandirmak, gelistirmek
ve Tirkiye'yi futbol konusunda yurt iginde ve yurt diginda temsil etmek lzere 6zel hukuk hu-
kiimlerine tabi ve tizel kisilige sahip, 6zerk Tirkiye Futbol Federasyonunun kurulmasi, teskilat,
gorev ve yetkilerine ait esas ve usulleri diizenlemek” amaciyla ¢ikarilmigtir. UEFA tarafindan
cikarilan UEFA Statistiniin 60. maddesine gore ulusal federasyonlar, , talimatlarin uygulan-
masindan kaynaklanan veya bunlarla ilgili olan ulusal nitelikteki uyusmazliklarin ¢ézimdunin,
nihai dereceli mahkeme sifatiyla ve olagan mahkemelerin disinda, bagimsiz ve tarafsiz bir
tahkim mahkemesine birakilacagina iliskin bir hikmu kendi statiilerine koymak zorundadirlar.
TFF buinyesinde yiiritilen futbol faaliyetlerinden dodan her tirli ihtilaflarin ¢oziimiinde tahkim
esasl getirilmis, bu amagla 6zerk ve bagimsiz ¢alisan Tahkim Kurulu olusturulmustur. Futbol
misabakalarinin oynanmasindaki sureklilik ve kisa aralik, bagkaca o6zellikler, hizla ve kesin
sonu¢ doguracak sekilde karar alabilecek boyle bir yapiyr zorunlu kilmaktadir. 3813 Sayili Ka-
nunun TFF'nin merkez teskilatini diizenleyen 4. maddesinin (e) bendinde Tahkim Kurulundan
bahsedilmis, 13. maddede Kurulun yapisi ve olusumu agiklanmis, 14. maddede gorevleri belir-
tilmistir. Tahkim Kurulu, dzel bir kanunla kurulmus mecburi bir tahkimdir. Uyelerinin segimi ve
olusumunda, gorevlerini ifada, kararlarinda bagimsiz olup teminat altindadir ve bu bir tiir hakim
teminatidir. Mecburi tahkim olarak kararlari kesindir.

2-) TAHKIM KURULU'NUN OLUSUMU

Kurul bes asil, bes yedek toplam on hukukcu tyeden olusur. iki asil ve iki yedek tyenin, ini-
versitelerin hukuk fakiilteleri veya spor yiksekokullarinda gorev yapan 6gretim lyesi olmasi
zorunludur (3813 Sayill Kanun md 13; Tahkim Kurulu Talimat> (TKT) md.5). Kurul, 4 yil gérev
yapmak lizere TFF genel kurulunca segilir. Tahkim Kurulu Talimatinda, Kurul tyesi olabilmek
icin bazi sartlar aranmistir. Buna gore; Turkiye Futbol Federasyonu Yonetim Kurulu, Denetleme
Kurulu, Merkez Hakem kurulu ya da Federasyon biinyesinde herhangi bir yan kurulun Gyesi
olanlar, Profesyonel futbol kultplerinin kurullarinda gérev alanlar dahil futbol kuliiplerinde aktif
gorevde bulunanlar, Profesyonel futbolcular, Futbol disiplin talimati geregince hakkinda ceza
verilmis kisiler Kurul tyeligi yapamamaktadirlar. Bu anlamda belirtilen sartlar, olumsuz ola-
rak ifade edilen bir tir secilme yeterliligi niteligindedir. Bu diizenlemenin amaci, Kurulun taraf-
sizhgini ve bagimsizhgini giiclendirmek, bu alandaki kuvvetler ayriligini saglamaktir. Belirtilen
engellerden birinin kurul Gyeliginden sonra ortaya ¢ikmasi halinde kanaatimizce ilgili Gyenin
3813 Sayili Kanunun 13/3, Tahkim Kurulu Talimatinin 5/4. maddesi uyarinca ¢ekilmis sayilma-
si gerekir. Secilmelerinden sonra Kurul tyeleri toplanarak asil liyeler arasindan bir baskan, bir
baskanvekili ve bir raportor seger (Kanun md.13, TKT md.5/3). Herhangi bir nedenle bosalan
asll lyelige, yedek uyeler kendiliginden ve sirasiyla gelecektir (TKT, md.5/son)

3-) TAHKIM KURULUNUN GOREVLERI

3813 Sayili Kanunun 13 ve Tahkim kurulu Talimatinin 1. maddesi uyarinca Kurul, Gi¢ alanda
itirazlari karara baglamakla gorevli ve yetkilidir. Buna gore Kurul: 1) Federasyon ile kuliipler;
Federasyon ile hakemler; Federasyon ile futbolcular, teknik direktorler ve antrendrler; kullipler
ile teknik direktor, antrendr, oyuncu temsilcisi ve masorler; kullpler ile oyuncular; kullpler ile
kulipler arasinda ¢ikacak ihtilaflar ile Merkez Hakem Kurulu kararlar hakkinda TFF Yonetim
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Kurulunca verilecek kararlar. 2) TFF Disiplin Kurulu (Gerek Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu
PFDK, gerekse Amator Futbol Disiplin Kurulu-AFDK) Kararlarina TFF tarafindan ¢ikariimakla ta-
limatlarin kanun, ana statd, FIFA ve UEFA Statiilerine uygunlugunu ilgililerin veya TFF Yonetim
Kurulu'nun bagvurusu uzerine inceleyip kesin karara baglamakla gorevlidir. Bir olayin itirazla
Tahkim Kurulu’nun 6nline gelebilmesi i¢in ortada ya belirtilen alanlarda ortaya ¢ikan bir TFF
Yonetim Kurulu kararinin bulunmasi, ya bir disiplin kurulu kararinin bulunmasi yahut TFF tara-
findan c¢ikarilan bir talimatin s6z konusu olmasi gerekmektedir. Tahkim Kurulu, sadece disiplin
hukuku cercevesinde uygulanan disiplin yaptirimlarina itirazlarn karara baglamakta, yukarida
belirtilen futbolun siijeleri arasinda ortaya ¢ikan maddi ihtilaflarla ilgili olarak TFF yonetim ku-
rulunca alinan kararlari da incelemekte, boylece maddi uyusmazliklar da nihai olarak karara
baglamaktadir. Bu nitelikleri itibariyle Tahkim Kurulu'nu, futbol faaliyetlerinden kaynaklanan
ihtilaflar bakimindan bir tir itiraz yahut temyiz mahkemesi olarak nitelemek mimkiindir. Hatta
TFF tarafindan cikarilan talimatlarin kanun, ana statd, FIFA ve UEFA Statiilerine uygunlugunu
denetlemekle de bu alan bakimindan Danigtay’'in, Anayasa Mahkemesinin islevine benzer bir
islevde gormektedir.

4-) TAHKIM KURULU'UNUN iSLEYiSi

Kurul, baskanin c¢agrisi Gzerine en az bes uye ile toplanir. Buna gore Kurul'un toplanabilmesi
icin mutlaka asil tyelerin varligr gerekmedigi gibi, tamamen yedek tyelerin katihmi ile de topla-
nabilir. Uygulamada Kurul, haftanin belirli bir giiniinde olagan olarak toplanmakta, duruma goére
olaganisti de toplanabilmektedir. (TKT, md.5) Toplantiya yedek Uyeler de ¢cagriimaktadir. Bu
durumda Kurul, bes asil tiye veya asil Gyelerin bulunmamasi halinde yedek tyelerin ilgili toplan-
ti bakimindan asil Gyenin yerine gegecek sekilde istiraki ile toplanabildigi gibi, asil ve yedek tim
dyelerin, yahut bir kisim tiyenin katilimi ile de toplanabilmektedir. Bu toplantida yedek tyeler de
muzakerelere katilirlar ve goruslerini agiklarlar. Ancak asil Gyelerin timiinin mevcudiyeti halin-
de yedek lyeler oy kullanamazlar. Bununla birlikte bir asil tiyenin yoklugu halinde onun yerine
gorev alan yedek Uye artik asil Gye olarak oylamaya katilir. Asil Gyenin yoklugu halinde, mevcut
yedek Uyeler sirasiyla asil liyenin yerine gorev alir ve oylamaya katilir (TKT, md.5). Basvuru
dilekgeleri baskan, raportor veya bagkan tarafindan gorevlendirilecek tye tarafindan incelenir
(TKT md.10/2) Kurul bagvuruyu oncelikle yukarida belirtildigi tizere siire ve harg yoniinden ve
diger unsurlar yoniinden inceleler (TKT md.10/3). Bu inceleme goreyv, yetkili merci bagvurusu,
taraf ehliyeti ve menfaat bakimindan yapilr. Her ne kadar, gorev alanina girmeyen bur hususta
Kurul'un gorevsizlik karari vermesi gerekirse de, TKT'nin 10/5. maddesine gore bu durumda ve-
rilecek karar basvurunun reddi olmaktadir. Ayni sekilde bagvurunun siresi i¢cinde yapilmamis
olmasi, harcin hig yatirlmamig veya ihtara ragmen eksik kismin siresi icinde tamamlanmamig
olmasi; basvuru ehliyetinin veya menfaatin bulunmamasi yahut yetkili merci basvurusunun bu-
lunmamasi hallerinde Kurul gene basvurunun reddine karar verecektir. Bununla birlikte yetkili
merci basvurusunun bulunmamasi halinde dilekge idari yargidaki gibi yetkili mercie gonderil-
mekte ve ilgilisi durumdan haberdar edilmektedir (TKT md.105). Basvuru ehliyeti bakimindan
dikkate alinacak kisi ve kuruluslar Kanunun 14. maddesi ile TKT'nin 1. maddesinde belirtilmis-
tir. Belirtilen kisi veya kuruluslar disindaki kisilerin basvurusu halinde ehliyet bulunmamakla
basvuru reddedilecektir. Bununla birlikte, ilgili kisilerin bizzat bagvurusu gerekli olmayip, vekil
veya kuliip temsilcileri tarafindan da yapilabilir (TKT md. 8/1). Talimatlarin uygunluk denetimi
bakimindan yapilacak basvurularda mutlak bir belirleme yapilmayip, sadece “ilgililer” seklinde
bir belirleme ile yetinilmistir. (TKT md.1/c). Bu anlamda menfaat unsuru agisindan “ilgili” nin
kim olacagi bir sorun olarak ortaya cikabilir. ilgili talimatin uygulama alani icerisinde kalan her
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kisi veya kurulus bu anlamda menfaat sahibi kabul edilmelidir. Usul bakimdan yapilan ilk ince-
lemenin ardindan dilekge, karsi tarafa ve ihbari gerekli goriilen diger kisilere teblig olunur (TKT
md.10/6). Ancak, Futbol Disiplin kurullarinin kararlarina karsi yapila itirazlarda taraf tesekkiil
ettirilmeyebilir (TKT md.10/7). Uygulamada Kurul, maddi taleplerde mutlak olarak taraf tesek-
kil ettirip gerekli tebligatlari yapmakta, iddia ve cevaplarl almakta, buna karsilik kural olarak
disiplin yaptinmlari ile ilgili kararlarda dosya tizerinden inceleme yapmaktadir. Gerekli goriilen
hallerde, gerek maddi taleplerle ilgili gerekse disiplin yaptirimlarina iliskin kararlar bakimindan
Kurul, durusma acarak ilgilileri dinlemektedir. Ozellikle disiplin yaptinmlarina iliskin kararlar
bakimindan yapilan basvurularda, yaptirnmin agir olmasi halinde yahut ilgilinin talebi durumun-
da Kurul, adil yargilanma hakki kapsaminda savunma hakkina saygi gostererek bu talepleri
kabul etmekte ve durusma agcmaktadir. Gene Kurul, talep halinde yahut gerekli gérmesi halinde
re'sen, bir takim bilgileri veya belgeleri ilgili kisi veya mercilerden talep edebilmektedir. Kurul
incelemelerinde, Talimatin 17. maddesi uyarinca dayanak mevzuat olarak 3813 Sayili Kanunu,
usule iliskin mevzuati (HUK, CMK, iYUK), FIFA ve UEFA diizenlemelerini, usule ve yasaya uygun
diger talimatlar esas almakta, bu ¢cergevede, inceleme sonucunda 17. maddede belirtildigi gibi
“hakkaniyet ve vicdani degerler” e gore karar vermektedir.

Mizakereyi bagkan idare eder ve istisare sonucunda, soyad> sirasina gore oylamaya gegilir.
Baskan en son oy verir (TKT md.12/3). Kararlar, karar almaya yetkili bes Giyenin en az {igiiniin
oyu ile alinir (TKT. Md. 12/son). Karara muhalefet serhleri eklenir. Uygulamada TKT'nin 13.
maddesine uygun olarak, tebli§ ve infaza esas olmak lizere kisa bir gerekge ile birlikte kisa
karar tutanaga gecirilmekte ve imzalanmakta, daha sonra uzun gerekgeli karar ve varsa muha-
lefet serhlerinin ayrintili gerekgesi yazilmaktadir. Bu gergevede Tahkim Kurulu usule ve esasa
iliskin kararlar verebilmektedir.:

4-)A- USULE iLiSKiN KARARLAR

a) Basvurunun Reddi:Basvurunun siiresi i¢cinde yapilmamasi yahut harg, gorev, yetkili merciye
basvurulmamasi, ehliyet, menfaat gibi sekil eksikliklerinin varligi halinde basvurunun reddine
karar verilmektedir (TKT md.10).

b) Karar Verilmesine Yer Olmadigina Dair Karar: Talimatta acikca yazili olmamakla birlikte
Kurul bazen, bu sekilde bir karar da verebilmektedir. Bu tir bir karar, esasa girilemedigi, ancak
red sebeplerinden birinin de bulunmadigi hallerde, istisnai bir karar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

c) Birlestirme Karari: Bu konuda da Talimatta agik hiikiim olmamakla birlikte, 17. maddeden
hareketle Kurul, ayni ihtilafa iliskin verilen kararlara karsi yapilan basvurulari tek dosya tzerin-
de birlestirebilmektedir.

4-)B- ESASA iLiSKIN KARARLAR

Kurul basvuru ve itirazlarin kismen veya tamamen kabuliine, reddine veya basvuru ya da itiraz
konusu kararin degistirilerek karara baglanmasina hilkkmedebilir(TKT 15). Buna gore uygula-
mada kendisine karsi yapilan basvuru kapsaminda Kurul, TFF Yonetim Kurulu Karari ve Disiplin
Kurullarinin kararlari hususunda:

a) Basvurunun (itirazin) reddi ile kararin ONANMASINA
b) Bagvurunun (itirazin) kismen kabulii ile ilgili kararin DEGISTIRILEREK ONANMASINA
c¢) Basvurunun (itirazin) kabulii ile ilgili kararin KALDIRILMASINA Karar verebilmektedir.
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Kurul'un, temyiz yolunda oldugu gibi karari bozma ve yeniden bir karar verilmek tizere ilgili mer-
cie yollama seklinde bir karar ittihaz etmesi s6z konusu degildir. Gergekten onama disindaki
diger iki kararda Kurul, nihai karari bizzat kendisi vermektedir ve bu karar kesindir. Bu sekilde
duruma gore kurul, TFF Yonetim Kurulu veya disiplin kurullar yerine, bir anlamda bunlarin ye-
rine gecerek nihai karari vermektedir. Bunun istisnalari mevcuttur: Ornegin, saha olaylarina
bagli olarak tamamlanamayan, yarida kalan bir miisabaka ile ilgili olarak TFF Yonetim Kurulun-
ca ilgili kuliibiin hiikmen maglup sayilmasi hususundaki kararina karsi yapilan bir basvuruda
Kurul itirazi kabul etmek ve bu karar kaldirmakla yetinmekte, bu karar tGzerine TFF Yonetim
Kurulu, musabakanin kaldigi yerden devam ettiriimesi yahut macin tekrar yoninde yeniden
bir karar almaktadir. Bu 6zellikler dikkate alindiginda Kurula karsi yapilan basvurularin daha
cok bir itiraz niteliginde oldugu gortlmektedir. Kurulun nihai karar verme yetkisinin nedenini,
misabakalarin kisitli bir sure i¢cinde sirekli tekrari karsisinda bir an 6nce icra edilebilir bir kesin
hiikiim ortaya koyulmasinda ki gereklilik ve zorunlulukta aramak lazimdir. TFF tarafindan ¢i-
karilan talimatlarin uygunluk denetimi ile ilgili bagvurularda ise dogasi geregi ya bagvuru hakli
gorulecektir yada basvuru reddedilecektir. Kurul sadece disiplin cezalari ile ilgili olarak degil,
mali bir takim ihtilaflar da kesin karara baglamaktadir.

5-) TAHKIM KURULU KARARLARININ NiTELIGI

Tahkim Kurulu kararlar> kesin olup, idari veya yargisal mercilerin onayina tabi olmadigi gibi, bu
kararlara karsi idari veya yargisal mercilere bagvurulamaz. Tahkim kurulu Kararlari, TFF tara-
findan derhal uygulanir (Talimat md. 16). Baska bir ifade ile kesin olan kararlari ayni zamanda
icrai niteliktedir.. Anayasa Mahkemesi, 10.6.1997 tarih ve E.1997/47, K.1997/55 Sayil Kararin-
da, ...Yasanin 14. maddesine gore, Federasyon ile kullpler; Federasyon ile hakemler; Federas-
yon ile futbolcular, teknik direktorler ve antrendrler; kultipler ile teknik direktor ve antrendrler;
kuliipler ile oyuncular; kuliipler ile kuliipler arasinda ¢ikacak uyusmazliklar hakkinda Yonetim
Kurulunca verilecek kararlar ile disiplin kurulu kararlarini, ilgililerin itirazi Gzerine inceleyerek ke-
sin karara baglamak , Tahkim Kurulu'nun goérevidir....Bu durumda ve bu agsamada Federasyon
ile kullip arasinda yayin s6zlesmesinin onaylanmamasi nedeniyle ortaya ¢ikan uyusmazligin
dava yoluyla degil, ilgililerin itirazi tizerine Tahkim Kurulunca incelenerek kesin karara baglan-
masi gerekmektedir. Agiklanan nedenle Tahkim Kurulunca incelenerek kesin karara baglanma-
sI gereken bu konuda, bu yol izlenmeksizin agilan davada...” demek suretiyle, Tahkim Kurulu
Kararlarinin kesin oldugunu vurgulamistir. Anayasa Mahkemesi, sadece uyusmazhgin Tahkim
Kurulunca karara baglanmasindan degil, kesin karara baglanmasindan bahsetmek suretiyle
Kurul kararlarinin kesinligini agik¢a belirtmektedir.

Aciklandigi Gzere TFF Tahkim Kurulu, futbol kargilasmalarinin kisa zaman dilimi igerisinde su-
rekli bir bicimde oynanmasi 6zelligine uygun olarak seri bir usulle ve bir an 6nce icra edilebilir
bir kararin alinmasina hizmet edecek ve bu amacla yapilandiriimis, mecburi bir tahkimdir. islevi
dikkate alindiginda Kurul'u bir tiir yargisal organ ve faaliyetini de bir tiir yargisal faaliyet olarak
kabul etmek gerekmektedir. Bu haliyle Tahkim Kurulu, TFF'nin iglevine, futbol miisabakalarinin
ve bu cergevede ¢ikan bagl ihtilaflarin ¢éziimi bakimindan yapisal anlamda uygun bir sistem
olarak kargimiza ¢cikmaktadir.
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UZAYIN HUKUKTAKI
BOSLUGU

Av. Anil MALKOG
Hukuki Miicadele Dernegi Uyesi

Hayatimizin her alaninda yaptigimiz hareketlerin veya davraniglarin bir geri dontsi vardir.
Hukukta bu geri donisler yaptinim olarak adlandirilir. Bu yaptirimlar geligen ve degisen tek-
nolojide uzay hukukunda da yerini almaktadir. Dolayisiyla uzay hukukun neresindedir, soru-
su da ilk akla gelenlerdendir. Uzay hukuku, oncelikle devletlerin veya 6zel sirketlerin, uzay
faaliyetlerinde bulunup bulunamayacagini diizenlerken daha sonrasinda bir faaliyet gercek-
lesirse ve bu faaliyetten kaynaklanan bir zarar meydana gelirse bunun yaptiriminin ne olaca-
g1 konusunda kargimiza ¢ikmaktadir.

Uzay hukuku, insanhgdin uzay ve havacilik alanlarindaki ¢alismalarini kapsayan ve dizenle-
meler yapan hukuk dalidir. Uzay hukukunda, devletlerin imzaladiklari uluslararasi anlagma-
lar 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte bilimsel gelismeler sonucunda olusan ilkeler de bu
alanin temel parcgalarini olusturmaktadir. Uzay hukukunun tarihsel gelisiminden bahsedecek
olursak, uzay faaliyetlerinin ve uzay hukukunun hentiz gelisim gostermedigi 1910 yilinda
Emile Laude uzay hukukuna ydnelik ilk incelemeleri ger¢eklestirmigtir. 1926 yilinda ise V.A.
Zarzar, uzay hava sahasi bolgesinin dikey bir sinirinin bulunmasi gerektigine yonelik calis-
malarini eklemisgtir.

ll. Dlinya savasl sirasinda ise donemin biyik devletleri olan Amerika ve Sovyetler Birligi,
1957-1958 yillarinda diinya yoriingesine erismek ve uydu gondermek distincesiyle birbirle-
riyle rekabete girmislerdir. Bu rekabet ilerleyerek devam edecek olan uzay ¢aginin baslangici
olmustur. 1957 yilinda Sovyetler Birligi'nin Sputnik-1 uzay aracini diinya yoriingesine firlat-
masi sonucunda, uzay alaninda rekabetin baslamasina onciulik etmigtir. ABD ise dort ay
icerisinde bu eyleme karsilik vererek Explorer Projesi ile ilk uydusunu uzaya gondermistir.
Sovyetler Birligi, Sputnik-1'den sonra uzaya firlattigi ikinci uyduda ise kesfe yardimci olmasi
adina Laika isimli canli bir kdpegi uzaya gondermistir.

1961 yilinda ise, Vostok projesiyle Yuri Gagarin isimli rus kozmonot, diinya yoriingesine ba-
sariyla gonderilen ilk insan olarak yerini almistir. Sovyetler Birligi'nin bu basarilar sonrasinda
ABD baskani Kennedy'nin onciligtnde 1969 yilinda Apollo Projesi ile aya ulasiimistir. Ve
bu proje araciligiyla aya ulasan ilk tlke sifatina ABD sahip olmustur. Nail Armstrong " Bir
insan icin kiglk fakat insanlik i¢in biyiik bir adim" diyerek aya ilk ayak basan insan olustur.

www.hmd.org.tr ﬂ
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Tum bu faaliyetlerin giderek artmasi ve gelismesi sonucunda, Amerika ve Sovyetler Birligi
karsilikl anlasarak uzay alanindaki siddetli rekabetlerine son vermislerdir. Devaminda ise
uluslararasi uzay hukukunun kaynaklari ve ilkelerini derleme ¢alismalarina baslanilimistir.

Bu faaliyetlerin gercgeklestigi sirada, Birlesmis Milletler de uzay hukuku alaninda ¢alismalar
gerceklestirmistir. Uzay faaliyetleri neticesinde olusan yasal sorunlar ilk kez glindeme gel-
mistir ve bu sorunlari ¢ozmek adina Ad Hoc komitesi kurulmustur. 1959 yilinda ise Uzayin
Bariggil Amaglarla Kullanimi Komitesi (COPUOS) kurulmustur. Komitenin gergeklestirmis ol-
dugu calismalar sonucunda uzay hukukunun ilkeleri belirlenmis ve uluslararasi sozlegmeler
olusturulmustur.

Uzay hukuku baglaminda ortaya ¢ikan birtakim temel ilkeleri su sekilde siralayabiliriz:

1- Uzayda muilkiyet ve egemenlik iddiasinda bulunmak yasaktir. Uzayin insanhga tahsis edil-
digi ortak bir alan oldugu konusunda uzlasiimistir.

2- Yerylziinden gonderilen uzay araclari ve uydular Gzerindeki yetki, gonderen devletin elin-
de bulunacaktir. Bu arag ve cisimlerin yeryiiziinde bir zarar ya da tehlikeye neden olmasin-
dan s6z konusu hiikiimetler sorumlu tutulacaktir.

3- Uzayin ve gok cisimlerinin incelenmesi hususunda, devletlerin ortak hareket etmesi gerek-
tigi yonunde gorisler bildirilmistir.

4- Uzay alaninda gergeklestirilen ¢alismalar, insanliga yarar saglamak amaciyla ve insanlk
adina gerceklestirilecektir.

5- Uzayda yapilacak olan faaliyetlerde Bariscil Kullanim ilkesinin g6z éniinde bulundurulma-
s1 gerekmektedir. Tehlike arz edecek durum ve davraniglar yasaklanmistir.

S6z konusu bu ilkeler, yapilan ¢alismalar sonucunda devletler tarafindan kabul edilmis ve
uluslararasi teamiil kurali haline gelmisgtir.

1959 yilinda Uzayin Baris¢il Amaglarla Kullanimi Komitesi'nin kurulmasiyla birlikte Birlesmis
Milletler ¢atisi altinda birgok goriisme, muzakere yapilmis ardindan da anlasma ve protokol-
ler imzalanmistir. Bu gelismeler, uzay hukukun sistematiklesmesinde buyuk rol oynamistir.
Uzay hukuku alanindaki dizenlemeler ilk olarak Birlesmis Milletler Genel Kurulu kararlari ile
baslamistir. Gorismeler sonucunda uzayin insanhgin ortak mali oldugu, uzayda herhangi bir
nukleer gli¢ kullanilmamasi gerektigi, devletlerin uzaya gonderdikleri gok cisimleri hakkinda
Birlesmis Milletler'e bilgi vermesi gerektigi gibi konular karara baglanmistir.

Bu alanda ana kaynak niteliginde olan bes adet s6zlesme imzalanmistir ve ginimuzde hala
gegerliliklerini sirdiirmektedirler. Ancak bu s6zlesmelerin dncesinde, uzayda gerceklestiri-
len ¢alismalarin hukuki rejimini ortaya koyan ilk diizenleme, 1962 sayili uzayin kesfi ve kulla-
nilmasi faaliyetlerini diizenleyen Hukuki ilkeler Bildirgesi'dir. Devletler bazinda uzaya dair ilk
hukuki belge ise, Sovyetler Birligi, ABD ve ingiltere arasinda imzalanan Niikleer Denemelerin
Kismi Yasaklanmasi Sozlesmesi'dir.

Ana kaynak niteliginde anlagmalari sirasiyla su sekilde siralayabiliriz :

1- 1967 tarihli Ay ve Gok Cisimleri Dahil, Uzayin Kesif ve Kullanilmasinda Devletlerin Faa-
liyetlerini Yoneten ilkeler Hakkinda Antlagsma (Uzay Antlagmasi)
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Uluslararasi uzay hukukunun temelini olusturan antlagmadir. 10 Ekim 1967 tarihinde yurtrlu-
ge girmistir. Ginimuzde 106 llke antlagsmaya taraf konumundadir. Antlagsma uzay hukukuna
yonelik daha onceki yillarda yapilan diizenlemeleri ve teamiil hukuku kurallarini sistematik
bir sekilde diizenleyip, yazili hale getirmistir. Uzayin arastiriimasi ve kullaniminda insanhgin
ortak yararinin g6z 6ntinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu gergevede devletler 6zgtirce
faaliyetlerini gerceklestirebilecektir. Devletlerin yoriingeye veya yapay gok cisimlerine silah
ya da askeri teghizat yerlestirmeleri yasaklanmistir. Her devlet gerceklestirdgi faaliyetlerden
kendisi sorumludur. Fakat zarar verici ve tehlikeli davraniglarindan dolayi diger Glkelere he-
sap vermek zorundadir. Bu diizenlemeler neticesinde, Uzay Antlagsmasi'ndan "uzay hukuku-
nun anayasasl" olarak da s6z edilebilmektedir.

2- 1968 tarihli Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya Firlatilmisg Olan Cisimle-
rin Geri Verilmesi Hakkinda Antlagma (Kurtarma Antlagmasi)

1968 yilinda Birlesmis Milletler catisi altinda imzalanmistir. Kurtarma Antlasmasi'nin ana
odak noktasi astronotlarin guvenligini saglamaktir. Kaza ya da bir sorun gergeklesen uzay
araclarinin icerisinde yer alan astronotlarin kullaniimasi ve Ulkelerine teslim edilmesi gibi
birtakim diizenlemelere yer vermektedir. S6z konusu antlagsmada, astronotlarin kimligi bu-
lunmayip, astronotlar tim diinyay! temsil etmektedirler. Bu dogrultuda s6zlesmenin tarafi
olan devletler, astronotlara gerekli yardimi saglamak ve belirli yardimlari gerceklestirme yu-
kimldlugu altinda birakilmistir.

3- 1972 tarihli Uzay Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolayi Uluslararasi Sorumluluk Hakkin-
da Antlagsma (Sorumluluk Antlagmasi)

1972 yilinda imzalanan s6zlesme, devletlerin uzay faaliyetlerinin neticesinde meydana ge-
len zararlarin tazmin edilmesini ve devletlerin bu konudaki yukimliliklerini iceren diizen-
lemeleri igerisinde barindirmaktadir. Bu baglamda s6z konusu devlet, uzay aracinin, diinya
sinirlan igerisinde, havacilik hukukunun gecerli oldugu alanda, gerceklesebilecek kaza ve
zararlardan mutlak sorumlu tutulmaktadir. Dinya sinirlarinin disarisinda, uzayda yasanabi-
lecek olan kaza ve zararlarda ise, kusur sorumlulugu ilkesi uygulama bulacaktir. Antlasma
dogrultusunda devletlerin sorumlulugu dolayisiyla ¢ok sayida basvuru gerceklestirilmistir.
Bunlardan ilki, Cosmos 954 uydusunun Kanada'ya diismesi olayidir. Tescil lilkesi olan Sov-
yetler Birligi, Kanada'ya belirli bir miktar tazminat 6demek zorunda kalmistir. Bunlardan dige-
ri ise ABD'nin Skylab uydusunun Avustralya'ya diismesi olayinda yasanmistir. Uydunun insan
nifusunun yer almadigi bir yere diismesi sebebiyle ABD cuzi bir miktar tazminat 6deyerek
zarari karsilamistir.

4- 1975 tarihli Atmosfer Dis1 Uzaya Firlatilan Cisimlerin Tescili Hakkinda S6zlesme (Tescil
Sozlesmesi)

1975 yilinda uzay hukuku alaninda imzalanmis olan diger s6zlesmedir. Tescil s6zlesme-
si, sozlesmeye taraf devletlerin uzaya gonderdikleri gok cisimlerinin bir kaydinin tutulmasi
gerektigini ve bu kayitlarin da taraf devletlerle paylasilmasi noktasinda birtakim diizenle-
meler gerektigini icermektedir. S6zlesmede uzay araclarina dair ikili bir tescil sistemi s6z
konusudur. Bunlar, i¢ tescil ve uluslararasi tescildir. i¢ tescilin yapiimasi devletlerin takdirine
birakilmistir. Ancak uluslararasi tescil icin bu durum gecerli degildir. Uzayda yer alan arag-
larin hangi devlete ait oldugu, ne amagcla yoriingede bulundugu gibi konular tim devletler
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bazinda 6nem arz ettigi igin Birlesmis Milletler siciline kaydinin yapilmasi gerekmektedir. Bu
hususlar, uzayda bir zarar veya kazanin gergeklesmesi durumunda, zararin tazmininin hangi
devletin saglayacagini anlamakta da uluslararasi hukuka katki saglamaktadir.

5- 1979 tarihli Devletlerin Ay ve Diger Gok Cisimlerindeki Faatliyetlerini Yoneten Antlagsma
(Ay Antlasmasi )

1979 tarihinde imzalanmistir. Glines sistemindeki tiim gok cisimlerini icerecek sekilde di-
zenlenmistir. Donemin uzay teknolojisi ve faaliyetleri bakimindan gelismis olan Glkeleri tara-
findan imzalanmadigi i¢in uygulamasi ve gecerliligi konusunda tartismalar bulunmaktadir.
Ay sozlesmesinde, ay ve uzaydaki diger dogal nesnelerin insanligin ortak mirasi oldugu vur-
gusu yapiimigtir. Bu s6zlesmede, ayda egemenlik kurulmasi ve dogal kaynaklarin isletilmesi
ulkeler bazinda yasaklanmistir. Yalnizca uluslararasi diizenlemeler araciligiyla s6z konusu
yararlanilabilecegi ifade edilmistir.

Ancak anlasmalar nezdinde uzay hukukuna yonelik tanimlamalarda buytk bosluklar bulun-
maktadir. Uzaydan ne anlasgiilmasi gerektigi, nerede basladigi veya nerede bittigi anlasiima-
maktadir. Ve bu anlamda bazi noktalarda uzay hukuku mu uygulanacagi, hava hukuku mu
uygulanacagi ikilemi dogabilecektir.

Temel prensip olarak hava hukukunda, devletlerin kendi hava sahasinda egemenlik iddiasi
olabilecekken, uzay hukukunda higbir devletin egemenlik iddiasi olamamaktadir. Bu konuya
iliskin olarak da zamanla bosluklarin dolacadini, yeni anlagsmalar ve gelismeler olacagini
sOylemek yanlis olmayacaktir.

KAYNAKCA:

Erdem, M. Uzay Teknolojisinde Meydana Gelen Gelismelerin Uzay Hukukuna Etkisi, Acade-
mia, Eyldl.

UNSAL, B., Uzay Kolonizasyonu ve Hukuk, Ad Hoc Dergi, Eyliil.
OZKOL ibrahim, Yeni Nesil Havacilik ve Uzay Hukuku, istanbul, Eyliil 2016.

iTU UUMK, MASABASI SEMINERLERI - Av. Nazli Can — Uzay Hukuku (Video Dosyasl), 26
Kasim 2020.
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